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 За�галь�на ха�ра�к�те�ри�с�ти�ка ро�бо�ти.



	Актуальність дослідження Фоль�к�ло�р був і за�ли�ша�є�ть�ся плі�д�ним дже�ре�лом зба�га�чен�ня су�ча�с�ної куль�ту�ри і во�д�но�раз ска�р�б�ни�цею пі�зна�валь�но-�іс�то�ри�ч�ної ін�фор�ма�ції: ет�но�ге�не�зу, ети�ки, ес�те�ти�ки, му�зи�ч�них сма�ків та об�да�ро�ва�но�с�ті на�ро�ду. То�му зби�ран�ня (за�пис, фі�к�са�ція, фон�ду�ван�ня) зраз�ків фоль�к�ло�ру ви�су�ва�є�ть�ся за�раз на пер�ший план. Не�об�хід�но всти�г�ну�ти за�пи�са�ти, вря�ту�ва�ти від за�бут�тя ма�к�си�мум на�род�них ме�ло�дій, яки�ми ще ба�га�та Укра�ї�на.

	Але в наш час про�с�то за�пи�са�ти на�род�ну пі�с�ню, об�ряд - цьо�го за�ма�ло. По�трі�б�на на�у�ко�ва ме�то�ди�ка, ви�ко�ри�с�тан�ня спе�ці�аль�них за�пи�таль�ни�ків, за�сто�су�ван�ня форм зби�ра�ць�кої до�ку�мен�та�ції, поста�нов�ка ме�ти за�пи�су (жа�н�ри, ре�гі�о�ни то�що), ви�ко�ри�с�тан�ня опи�сів, ко�мен�та�рів, а та�кож вмін�ня всту�па�ти у кон�такт з но�сі�я�ми на�род�ної куль�ту�ри, опи�ту�ван�ня і, зви�чай�но, до�три�му�ва�ти�ся ети�ч�них норм спіл�ку�ван�ня. До су�ча�с�но�го зби�ра�ча ви�су�ва�ють�ся рі�з�но�бі�ч�ні ви�мо�ги: знан�ня фоль�к�ло�ру, пси�хо�ло�го-�пе�да�го�гі�ч�ні зді�б�но�с�ті, знан�ня іс�то�рії та те�о�рії куль�ту�ри, во�ло�дін�ня су�ча�с�ною ау�діо- та ві�де�о�а�па�ра�ту�рою, обі�з�на�ність в іс�то�рії фоль�к�ло�ри�с�ти�ки (і на�сам�пе�ред - в ме�то�ди�ці по�льо�вої, тобто екс�пе�ди�цій�ної ро�бо�ти по�пе�ре�дни�ків) і, зро�зу�мі�ла річ, - про�фе�сі�о�наль�но-�му�зи�ч�на осві�че�ність.

	Незва�жа�ю�чи на два століття розвитку му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки, до�сі на�у�ка не має під�су�м�ко�вої пра�ці з тех�ні�ки та ме�то�ди�ки зби�ра�ць�кої ро�бо�ти. Си�ту�а�ція, на пер�ший по�гляд, ви�да�є�ть�ся де�що па�ра�до�к�саль�ною. За�пи�са�но де�ся�т�ки ти�сяч зраз�ків на�род�ної му�зи�ки, зі�бра�но зна�ч�ні дер�жа�в�ні та при�ва�т�ні ко�ле�к�ції фоль�к�ло�ру, - а ме�то�ди по�льо�вої ро�бо�ти за�ли�ша�ю�ть�ся на ем�пі�ри�ч�но�му рі�в�ні. Од�нак озна�йо�м�лен�ня з іс�то�рі�єю фоль�к�ло�ри�с�ти�ки, з чи�с�лен�ни�ми свід�чен�ня�ми зби�ра�чів до�во�дить: про�тя�гом двох�сот ро�ків до�свід на�ко�пи�чу�ва�в�ся. То�му за�ко�но�мі�р�но поста�ла по�тре�ба йо�го уза�галь�ни�ти. Цим обу�мо�в�ле�но іс�то�ри�ч�ний ра�курс до�слі�джен�ня. Ва�ж�ли�вою лан�кою на цьо�му шля�ху бу�ло ін�терв�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�ювання су�ча�с�них зби�ра�чів фоль�к�ло�ру. По�тре�би гли�бо�ко�го пі�знан�ня на�род�ної му�зи�ч�ної куль�ту�ри за�ко�но�мі�р�но ви�су�ва�ють на пер�ший план не�об�хід�ність, по-�пер�ше, уза�галь�нен�ня та ана�лі�зу двох�со�т�лі�т�ньо�го пе�рі�о�ду зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті, по-�дру�ге, ви�ве�ден�ня її на те�о�ре�ти�ч�ний та пра�к�ти�ч�но-�ре�ко�мен�да�цій�ний рі�вень.

	Все ска�за�не ви�ще обу�мо�в�лює ак�ту�аль�ність об�ра�ної те�ми до�слі�джен�ня.

	Тема дисертаційного дослідження пов�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�язана з Державною комплексною науковою темою “Культура. Просвітництво. Дозвілля”, з “Концепцією Київського державного університету культури і мистецтв по підготовці кадрів соціально-культурної сфери”.

На�пря�мок ро�бо�ти в пра�к�ти�ч�но�му та навчаль�но-�ме�то�ди�ч�но�му змі�с�то�ві пря�мо пов�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�язаний з та�ким ди�с�ци�п�лі�на�ми навчаль�них пла�нів ка�федр фоль�к�ло�ру і ет�но�г�ра�фії, на�род�но�го му�зи�ч�но�го ви�ко�нав�с�т�ва, му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки ви�щих навчаль�них за�кла�дів Укра�ї�ни, як “Фольклористика (ме�то�до�ло�гія і ме�то�ди�ка)”, “Методика за�пи�су і транс�к�ри�п�ції (роз�ши�ф�ров�ки) на�род�ної му�зи�ки”, “Музичний фоль�к�лор”, “Фольклорні екс�пе�ди�ції”, а та�кож з дер�жа�в�ни�ми та га�лу�зе�ви�ми до�слі�джен�ня�ми фоль�к�ло�ру (зо�кре�ма Чо�р�но�биль�сь�ким фон�дом, се�ред пла�нів яко�го є за�вдан�ня за�пи�су му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру пе�ре�се�ле�н�ців з зо�ни ра�діо�ак�ти�в�но�го за�бру�д�нен�ня).

	Уза�галь�нен�ня до�сві�ду за�пи�су му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру, спро�ба ство�рен�ня те�о�ре�ти�ч�них ос�нов по�льо�во�го до�слі�джен�ня фоль�к�ло�ру як окре�мої ди�с�ци�п�лі�ни му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки ста�но�вить ме�ту до�слі�джен�ня.

	У зв�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�язку з поста�в�ле�ною ме�тою ви�рі�шу�ю�ть�ся та�кі за�вдан�ня:

про�ана�лі�зу�ва�ти зби�ра�ць�ку ді�я�ль�ність про�тя�гом 

ХІХ-ХХ ст.;

окре�с�ли�ти ос�но�в�ні ета�пи роз�ви�т�ку зби�ран�ня фоль�к�ло�ру;

ви�ко�ри�с�та�ти до�ся�г�нен�ня ет�но�г�ра�фії, пси�хо�ло�гії, со�ці�о�ло�гії для по�треб удо�ско�на�лен�ня ме�то�ди�ки му�зи�ч�но-�фоль�к�ло�ри�с�ти�ч�них по�льо�вих до�слі�джень;

ви�сві�т�ли�ти ос�но�в�ні фор�ми і ме�то�ди зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті;

з ме�тою уза�галь�нен�ня ін�ди�ві�ду�аль�но�го до�сві�ду по�льо�вої ро�бо�ти проаналізувати матеріали опитування су�ча�с�них зби�ра�чів на�род�ної культури;

опрацюва�ти фор�ми зби�ра�ць�кої до�ку�мен�та�ції (па�с�порт ви�ко�на�в�ців, па�с�порт фоль�к�ло�р�но�го тво�ру, за�пи�таль�ник, ли�с�ток зби�ра�ча, фор�ми ре�є�с�т�ра�ції зі�бра�них ма�те�рі�а�лів) з ме�тою їх до�по�в�нен�ня та удо�ско�на�лен�ня;

сформулювати пра�к�ти�ч�ні й науково-ме�то�ди�ч�ні уза�галь�нен�ня з ме�тою їх впро�ва�джен�ня в те�о�рію і пра�к�ти�ку по�льо�вої ро�бо�ти та навчаль�ний про�цес (фоль�к�ло�р�на пра�к�ти�ка).

	На�у�ко�ва но�ви�з�на до�слі�джен�ня по�ля�гає в уза�галь�нен�ні, ана�лі�зі, розробці науково-методичних рекомендацій по впро�ва�джен�ню в на�у�ко�вий та навчаль�ний обіг те�о�ре�ти�ч�них по�ло�жень зби�ра�ць�кої ро�бо�ти, які ма�ють сут�тє�ве зна�чен�ня для по�даль�шо�го по�по�в�нен�ня до�ку�мен�таль�но�го фон�ду му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки. Ди�сер�та�цій�на пра�ця є одним з пер�ших досліджень, де підсумовується значний куль�ту�р�но-�гро�мад�сь�кий та іс�то�ри�ч�ний до�сві�д зби�ран�ня му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру.

	Пра�к�ти�ч�не зна�чен�ня ди�сер�та�ції обу�мо�в�лю�є�ть�ся тим, що її ма�те�рі�а�ли і ви�снов�ки слу�гу�ва�ти�муть по�даль�шо�му роз�ви�т�ку та удо�ско�на�лен�ню до�слі�д�ни�ць�ко�го апа�ра�ту зби�ра�ць�кої ро�бо�ти та по�гли�б�ле�но�му ро�зу�мін�ню фе�но�ме�ну на�род�ної му�зи�ч�ної куль�ту�ри. Під�су�м�ко�вий огляд іс�то�рії зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті за два сто�літ�тя до�зво�лить су�ча�с�ним “польовикам” глиб�ше ус�ві�до�ми�ти тен�де�н�ції по�си�лен�ня ува�ги до іс�то�ри�ч�но�го змі�с�ту до�слі�джен�ня на�род�ної му�зи�ки, опа�ну�ва�ти ді�є�ви�ми ме�то�да�ми спіл�ку�ван�ня, опи�ту�ван�ня, ко�мен�ту�ван�ня за�пи�сів. Ро�бо�та мо�же бу�ти ви�ко�ри�с�та�на у створенні навчаль�ного по�сі�б�ника з пре�д�ме�ту “Методика зби�ран�ня і транс�к�ри�п�ція (роз�ши�ф�ров�ка) на�род�ної му�зи�ки”, а та�кож ста�ти в при�го�ді ши�ро�ко�му ко�лу про�фе�сі�о�на�лів та ама�то�рів зби�ран�ня на�род�ної му�зи�ки.

	Ап�ро�ба�ція ре�зуль�та�тів ди�сер�та�ції. Ос�но�в�ні по�ло�жен�ня ро�бо�ти бу�ло опри�лю�д�не�но у ви�сту�пах на Дру�го�му все�ук�ра�їн�сь�ко�му се�мі�на�рі ви�кла�да�чів му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру (Ки�їв, 1993 р.), на на�у�ко�вих кон�фе�ре�н�ці�ях Ки�їв�сь�ко�го дер�жа�в�но�го уні�вер�си�те�ту куль�ту�ри і ми�с�тецтв (1993 - 1998 рр.), у до�по�ві�ді на за�сі�дан�ні ка�фе�д�ри фоль�к�ло�ру і ет�но�ло�гії КДУКіМ (чер�вень, 1998 р.), та в наукових пу�б�лі�ка�ці�ях ав�то�ра.

	Стру�к�ту�ра ди�сер�та�ції обу�мо�в�ле�на ме�тою і за�вдан�ням до�слі�джен�ня. Во�на скла�да�є�ть�ся із всту�пу, трьох роз�ді�лів, ви�снов�ків, спи�с�ку ви�ко�ри�с�та�них дже�рел (307 най�ме�ну�вань), до�да�т�ків. Об�сяг ди�сер�та�ції ста�но�вить 185 сто�рі�нок, до�да�т�ки об�ся�гом 45 сто�рі�нок.



                          Ос�но�в�ний зміст ро�бо�ти



	У всту�пі на�го�ло�ше�но на не�до�ста�т�ньо�му те�о�ре�ти�ч�но�му опра�цю�ван�ні пра�к�ти�ч�них до�ся�г�нень що�до ме�то�дів за�пи�су му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру, чим обу�мо�в�лю�є�ть�ся ак�ту�аль�ність об�ра�ної те�ми. По�зна�че�но ме�ту і за�вдан�ня удо�ско�на�лен�ня по�льо�вих до�слі�джень, на�го�ло�ше�но на 
їх куль�ту�р�но-�іс�то�ри�ч�но�
му та навчаль�но-�пе�да�го�гі�ч�но�му зна�чен�ні. Вка�за�но на на�у�ко�ву і пра�к�ти�ч�ну по�тре�бу да�ної ро�бо�ти, на�зва�но пу�б�лі�ка�ції ав�то�ра.

	Роз�діл пер�ший “Становлення та роз�ви�ток по�льо�вих до�слі�джень”. Тер�мін “польове до�слі�джен�ня” за�раз є за�галь�но�прий�ня�тим. Зби�ра�ць�ка ро�бо�та “в по�лі” (тобто, у спіл�ку�ван�ні з но�сі�я�ми фоль�к�ло�ру) ста�но�вить ос�но�ву ет�но�г�ра�фі�ч�них та фоль�к�ло�ри�с�тичних до�слі�джень. Ним охо�п�лю�є�ть�ся ос�но�в�не ко�ло про�б�лем: за�д�ля чо�го роз�шу�ку�ю�ть�ся і за�пи�су�ють�ся зраз�ки на�род�ної му�зи�ч�ної твор�чо�с�ті; які іс�ну�ють ме�то�ди по�шу�ку спі�ваків; як від�бу�ва�є�ть�ся опи�ту�ван�ня; як здій�с�ню�є�ть�ся фі�к�са�ція спі�ву (гри) та опис ви�ко�нан�ня; що є ре�зуль�та�том зби�ра�ць�кої ро�бо�ти.

	Багатогранність об�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�єкту польових досліджень - фольклору зумовлює трьохаспектний аналіз: 1) нотних збірників; 2) програм польових досліджень від кінця Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�ІІІ ст.; 3) за персоналіями (діяльність відомих збирачів фольклору). 

Зби�ра�чі рід�ко і за�ма�ло за�ли�ша�ли свід�чен�ня про свої ме�то�ди зби�ран�ня фоль�к�ло�ру і спіл�ку�ван�ня із спі�вака�ми. То�му опу�б�лі�ко�ва�ні за�пи�си є пер�ши�ми дже�ре�ла�ми для ана�лі�зу як пра�к�ти�ки, так і те�о�рії зби�ра�ць�кої ро�бо�ти.

	Пер�ші за�пи�си бу�ло зро�б�ле�но у Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�І ст. (ба�ла�да “Дунаю, Ду�наю, че�му сму�тен те�чеш”), але без ме�ло�дій. З Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�ІІІ ст. роз�по�чи�на�є�ть�ся етап фі�к�са�ції на�спі�вів. З�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�являються збі�р�ни�ки В.Трутовського (1776-1795 рр.) та ін. Пе�рі�од кі�н�ця Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�ІІІ - поч.ХІХ ст. ввій�шов в іс�то�рію як пе�рі�од плі�д�ної на�у�ко�вої зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті.

	Се�ре�ди�на ХІХ ст. зна�ме�ну�є�ть�ся, з од�но�го бо�ку, ши�ро�ким роз�гор�тан�ням зби�ра�ць�кої та ви�да�в�ни�чої ді�я�ль�но�с�ті, з дру�го�го бо�ку - по�си�лен�ням і ствер�джен�ням не по�пу�ля�ри�за�тор�сь�ких (як бу�ло до�ти), а на�у�ко�во-�ет�но�г�ра�фі�ч�них за�сад.

	Від кі�н�ця Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�ІІІ до се�ре�ди�ни ХІХ ст. ми спо�сте�рі�га�є�мо роз�ви�ток пи�тан�ня “для чо�го?” за�пи�су�ва�ти фоль�к�лор і отри�му�є�мо від�по�відь: від по�бу�то�во�го ін�тересу до по�ча�т�ків ро�зу�мін�ня йо�го іс�то�ри�ч�ної цін�но�с�ті. У цьо�му ря�ду збі�р�ник А.Коціпінського “Пісні, ду�м�ки і шу�м�ки ру�сь�ко�го на�ро�ду на По�до�лі, Укра�ї�ні і в Ма�ло�ро�сії” (1861 р.), “Українські на�род�ні пі�с�ні” О.Балліної (за�пи�си О.Потебні, 1863 р.), О.Гулака-Артемовського “Народні пі�с�ні з
 го�ло�сом” (1868 р.) та ін. є 
пер�ши�ми, де бу�ло ство�ре�но ме�то�ди�ку на�у�ко�вих ви�дань фоль�к�ло�ру.

	Поступово удо�ско�на�лю�ва�ла�ся ме�то�ди�ка за�пи�су, зростали ви�мо�ги до па�с�пор�ти�за�ції та ро�зу�мін�ня на�род�ної му�зи�ч�ної твор�чо�с�ті як іс�то�ри�ч�но�го дже�ре�ла. Одночасно про�дов�жу�ва�ла�ся лі�нія опу�б�лі�ку�ван�ня на�род�них пі�сень в об�роб�ках.

	Тіль�ки на зла�мі ХІХ-ХХ сто�літь остато�ч�но ствер�джу�є�ть�ся пе�ре�ко�нан�ня в куль�ту�р�но-�іс�то�ри�ч�ній са�мо�до�ста�т�но�с�ті пу�б�лі�ка�ції на�род�них ме�ло�дій без об�ро�бок - як іс�то�ри�ч�них до�ку�мен�тів. На�сам�пе�ред це пов�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�язано з ді�я�ль�ні�с�тю М.Лисенка, Ф.Колесси, К.Квітки.

	Роз�г�ляд зби�ра�ць�кої ро�бо�ти та її на�слід�ків - пу�б�лі�ка�цій збі�р�ни�ків му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру за�свід�чує кар�ди�наль�ні зру�шен�ня у ста�в�лен�ні до на�род�ної му�зи�ч�ної тра�ди�цій�ної куль�ту�ри. На по�ча�т�ку ХХ ст. фор�му�є�ть�ся на�у�ко�во-�ет�но�г�ра�фі�ч�на ме�то�ди�ка за�пи�сів та пу�б�лі�ка�цій му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру, го�ло�в�ним кре�до якої є до�ку�мен�таль�ність, по мо�ж�ли�во�с�ті ма�к�си�маль�на то�ч�ність фі�к�са�ції як на�род�ної ме�ло�дії, так і об�ста�вин її ви�ко�нан�ня. 

	В дослідженні автор неодноразово посилається на роботу Є.Кагарова “Завдання та методика етнографії” (К., 1928), в якій вказано на основні способи збирання етнографічних матеріалів: лабораторний та польовий - “матеріали збираються на місцях, серед виучуваного народу, або соціальної групи”. (Завдання та методи етнографії. -К., 1928. -С.27)

	В кінці Х�SYMBOL 86 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�V�ІІІ ст. вперше в Європі (1779 р.) було розроблено наукову етнографічну програму Федором Туманським саме в Україні. Вона належала до більш досконалого типу анкет, розрахованих на широке коло респондентів; увага приділялась і психологічній стороні питання (характеристика респондентів, встановлення з ними відповідного контакту). Окремі аспекти складання анкети зберігають практичну цінність і зараз. Даною програмою користувалися П.Чубинський, О.Шафонський, Я.Маркович та ін.

	Поступово розширюється коло проблем польового обстеження. З�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�являються програми типу інструкцій (М.Н.Марков “Русское национальное песнопение”, 1809 р.), анкети та звіти (наприклад, детальний звіт експедиції Берха “Путешествие в г.Чердынь и Соликамск для изыскания исторических древностей” (1821 р.)).

	В кінці ХІХ-ХХ століття формується нова, більш досконала методика - комплексний підхід до збирання фольклору. Зразковою у цьому розумінні є фундаментальна праця К.Квітки “Професіональні народні співці та музиканти на Україні” (К., 1927).

	Проаналізувавши історію польових досліджень, дисертант визначив три основних етапи: аматорський, музично-прикладний (“композиторський”) та науковий (музично-етнографічний).

	Для до�ся�г�нен�ня ме�ти до�слі�джен�ня та ви�рі�шен�ня поста�в�ле�них за�вдань ди�сер�тант ви�ко�ри�с�то�вує су�ку�п�ність рі�з�них ме�то�дів, а са�ме:

іс�то�ри�ко-�по�рі�в�ня�ль�ний ана�ліз по�льо�вих до�слі�джень;

те�о�ре�ти�ч�ний ана�ліз та уза�галь�нен�ня до�сві�ду по�льо�вих до�слі�джень фоль�к�ло�ри�с�тів, ет�но�г�ра�фів, ді�я�чів куль�ту�ри і ми�с�те�ц�т�ва на ос�но�ві ві�т�чи�з�ня�ної та за�ру�бі�ж�ної лі�те�ра�ту�ри;

вивчен�ня та ана�ліз до�ку�мен�та�ції, збі�р�ни�ків, пі�сен�ни�ків, які мі�с�ти�ли фа�к�ти пра�к�ти�ч�ної ді�я�ль�но�с�ті зби�ра�чів фоль�к�ло�ру;

до�слі�д�но-�ек�с�пе�ри�мен�таль�на ро�бо�та по ство�рен�ню, ап�ро�ба�ції та впро�ва�джен�ню ме�то�дів по�льо�вих до�слі�джень в пе�рі�од екс�пе�ди�цій�ної ро�бо�ти;

ем�пі�ри�ч�ний ме�тод зби�ран�ня ін�фор�ма�ції;

ана�ліз про�ве�де�но�го ін�тер�в’ю�ван�ня з до�слі�д�ни�ка�ми на�род�ної твор�чо�с�ті;

ап�ро�ба�ція окре�мих по�ло�жень та ме�то�ди�ки зби�ра�ць�кої ро�бо�ти під час про�ве�де�них фоль�к�ло�р�них екс�пе�ди�цій.

	Роз�діл дру�гий “Напрями і ме�то�ди зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті". Ме�то�ди по�льо�вих до�слі�джень в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці до�сі недостатньо систематизовані і теоретично опра�цьо�ва�ні. То�му ме�то�ди�ка по�льо�вих до�слі�джень по�тре�бує кон�к�ре�ти�за�ції і те�о�ре�ти�ч�но�го уза�галь�нен�ня, формування наукового тезаурусу (знань, умінь, навичок) та відповідного інструментарію.

	По�льо�ві до�слі�джен�ня у му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці за�йма�ють ос�но�в�не по�ло�жен�ня, а на�слід�ки та�кої ді�я�ль�но�с�ті (пі�сен�ні зраз�ки) є ос�но�в�ною дже�ре�ль�ною ба�зою для на�у�ки (в то�му  і від�мін�ність му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки від ін�ших на�ук гу�ма�ні�та�р�но�го про�фі�лю). На від�мі�ну від зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті фоль�к�ло�ри�с�тів-�сло�ве�с�ни�ків, ет�но�г�ра�фів, ро�бо�та “в по�лі” фоль�к�ло�ри�с�тів-�му�зи�ко�з�на�в�ців зна�ч�ною мі�рою від�рі�з�ня�є�ть�ся як в про�ве�ден�ні по�льо�вих до�слі�джень, так і в опра�цю�ван�ні здо�бу�то�го ма�те�рі�а�лу. До�слі�джу�ю�чи пі�сен�ні жа�н�ри укра�їн�сь�кої на�род�ної твор�чо�с�ті, ав�тор тор�ка�є�ть�ся питань зби�ран�ня та опра�цю�ван�ня фольклору провідними фахівцями (С.Грица, Є.Єфремов, А.Іваницький, О.Мурзіна та ін.).

	Під�го�тов�ка му�зи�ко�з�на�в�ців-�фоль�к�ло�ри�с�тів роз�по�ді�ля�є�ть�ся за дво�ма спе�ці�а�лі�за�ці�я�ми. Як по�ка�за�ла пра�к�ти�ка по�льо�вих до�слі�джень, за�пис пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру ба�га�то в чо�му від�рі�з�ня�є�ть�ся від за�пи�су ін�ст�ру�мен�таль�ної му�зи�ки. В даному напрямку працюють фольклористи - інструментознавці І.Мацієвський, М.Хай, Б.Яремко та ін.

	Ав�тор не�од�но�ра�зо�во по�си�ла�є�ть�ся на ро�бо�ти зби�ра�чів фоль�к�ло�ру ін�ших на�ці�о�наль�но�с�тей: ро�сі�ян, по�ля�ків, че�хів, бі�ло�ру�сів, які за�йма�ли�ся вивчен�ням пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру (Є.Алєксєєв, З.Можейко,А.Чекановська та ін.). Місце і роль фольклору в системі культури, його соціокультурних зв�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�язків відпрацьовувалось в роботах А.Сохора, Іржи Ружечки, Яна Щепанського та ін.

	В ро�бо�ті ви�ко�ри�с�та�но до�ся�г�нен�ня су�мі�ж�них на�у�ко�вих ди�с�ци�п�лін, а са�ме: ет�но�г�ра�фії, пси�хо�ло�гії, со�ці�аль�ної пси�хо�ло�гії, ет�но�со�ці�о�ло�гії, со�ці�о�ло�гії. До�слі�джу�ю�чи зв’я�зок му�зи�ч�ної фоль�к�ло�ри�с�ти�ки з ін�ши�ми ди�с�ци�п�лі�на�ми, ав�тор звер�та�в�ся, зо�кре�ма, до ро�бо�ти В.Гошовського “Социологический ас�пект му�зы�каль�ной эт�но�г�ра�фии”. До�слі�д�ник ро�бить спро�бу при�сто�су�ва�ти рі�з�ні ме�то�ди з ви�ще зга�да�них на�у�ко�вих ди�с�ци�п�лін до зби�ра�ць�кої ро�бо�ти в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці.

	В дисертації роз�кри�ва�є�ть�ся су�т�ність основних ме�то�дів, які зна�до�б�ля�ть�ся фоль�к�ло�ри�с�там-�зби�ра�чам в пра�к�ти�ч�ній ді�я�ль�но�с�ті і яки�ми ко�ри�с�ту�ва�в�ся сам ав�тор: іс�то�ри�ч�ний, іс�то�ри�ко-�по�рі�в�ня�ль�ний, емпіричний, стру�к�ту�р�но-�фун�к�ці�о�наль�ний, експериментальний, �со�ці�о�ло�гі�ч�ний, та допоміжних: безпосереднє спостереження, бесіда, інтерв�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�ювання, анкетування, метод експертних оцінок тощо.

	Ав�тор до�во�дить, що спо�сте�ре�жен�ня - це ос�но�в�ний ме�тод по�льо�вих до�слі�джень в фоль�к�ло�ри�с�ти�ці. В дисертаційному дослідженні роз�кри�то йо�го ви�ди, особливості ви�ко�ри�с�тан�ня на пра�к�ти�ці, ко�ли здійснюється без�по�се�ре�д�ня ро�бо�та з но�сі�я�ми пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру (від мо�мен�ту зу�стрі�чі до за�пи�су фа�к�ти�ч�но�го пі�сен�но�го ма�те�рі�а�лу). Сто�со�в�но ви�дів спо�сте�ре�жен�ня автором зро�б�ле�но уза�галь�нен�ня, в яких чі�т�ко про�сте�жу�є�ть�ся план дій, ме�то�ди�ч�ні при�йо�ми, конт�роль ре�зуль�та�тів тощо.

	Ди�сер�тант тор�ка�є�ть�ся пи�тан�ня екс�пе�ри�мен�ту, зазна�чаючи, що польові до�слі�джен�ня - це зав�жди екс�пе�ри�мент, який по�чи�на�є�ть�ся від�то�ді, ко�ли зби�рач по�тра�п�ляє в ін�ше со�ці�аль�не се�ре�до�ви�ще. Зро�зу�мі�ло, що пе�ред тим, як ве�с�ти спо�сте�ре�жен�ня, фоль�к�ло�рист повинен за�ну�ри�ти�ся в фоль�к�ло�р�не се�ре�до�ви�ще тих но�сі�їв, де збе�ре�г�ла�ся пі�сен�на твор�чість. Схе�му� вхо�джен�ня зби�ра�чів в фоль�к�ло�р�не се�ре�до�ви�ще пре�д�ста�в�ле�но в дослідженні.

	Експеримент, як форму проведення польових досліджень, представлено в роботах Б.Бартока, В.Єлатова, Л.Кулаковського, В.Цукермана та ін. По�нят�тя “експеримент” і “спостереження” не�од�но�ра�зо�во роз�г�ля�да�ли�ся в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці та об�го�во�рю�ва�ли�ся на кон�фе�ре�н�ці�ях. Ду�м�ки з цьо�го при�во�ду В.Єлатова  зда�ли�ся ко�ри�с�ни�ми і ви�сту�пи�ли орі�є�н�ти�ром для автора в по�даль�шо�му роз�крит�ті їх су�т�но�с�ті, а саме: два головні види експерименту - натурний та лабораторний. Дисертант додав до цього ряду ще один з видів експерименту, який було названо натурно-лабораторний.

	До�слі�д�ник де�таль�но оха�ра�к�те�ри�зу�вав ме�то�ди опи�ту�ван�ня, бе�сі�ди, які фоль�к�ло�рист ви�ко�ри�с�то�вує в ро�бо�ті з но�сі�я�ми під час про�ве�ден�ня польових до�слі�джень. Ана�лі�зу�ю�чи ме�то�ди, роз�кри�ва�ю�чи їх су�т�ність, ав�тор при�в’я�зу�вав да�ні ме�то�ди до пра�к�ти�ч�ної ді�я�ль�но�с�ті фоль�к�ло�ри�с�тів, а ро�бо�ти ві�до�мих пси�хо�ло�гів А.Авраменка, Б.Ананьєва, В.Алєксєєва, Л.Виготського, Д.Карнегі до�по�мо�г�ли яс�к�ра�ві�ше про�слід�ку�ва�ти да�ний про�цес. Слід під�кре�с�ли�ти, що спо�сте�ре�жен�ня, опи�ту�ван�ня, на�ле�жа�чи до тра�ди�цій�них ме�то�дів збо�ру на�у�ко�вої ін�фор�ма�ції, до�ці�ль�ні для зби�ра�ць�кої ро�бо�ти в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці і ма�ють свої осо�б�ли�во�с�ті в за�сто�су�ван�ні на пра�к�ти�ці. Не�од�но�ра�зо�во ме�тод спо�сте�ре�жен�ня об�го�во�рю�ва�ли Ю.Бро�м�лей, М.Крю�ков, В.Ко�зь�мін та ін. До ре�чі, ме�тод спо�сте�ре�жен�ня ви�ко�ри�с�то�ву�ва�ли фоль�к�ло�ри�с�ти ми�ну�ло�го. Так, на�при�к�лад, фра�н�цу�зь�кий до�слі�д�ник на�род�ної твор�чо�с�ті А.Ван-Геннеп на по�ча�т�ку ХХ сто�літ�тя асоціював ме�тод спо�сте�ре�жен�ня з ро�бо�тою фоль�к�ло�ри�с�та “на мі�с�ці”. Без да�но�го ме�то�ду, який бу�ду�є�ть�ся на кон�та�к�ті зби�ра�ча з но�сі�єм, не мо�ж�на отри�ма�ти ре�зуль�та�ти�в�ні да�ні з до�ку�мен�ту�ван�ня на�род�ної му�зи�ки. Сто�со�в�но ме�то�дик опи�ту�ван�ня ряд за�галь�них по�ло�жень та ре�ко�мен�да�ції бу�ло на�ми за�по�зи�че�но з со�ці�о�ло�гії, со�ці�аль�ної пси�хо�ло�гії, ет�но�п�си�хо�ло�гії. Але для  фоль�к�ло�ри�с�тів-�му�зи�ко�з�на�в�ців ці ме�то�ди�ки ста�нуть більш ефе�к�ти�в�ни�ми при умові застосування ме�то�ди�к опи�ту�ван�ня, які за�раз роз�ро�б�ля�ю�ть�ся до�слі�д�ни�ка�ми на�род�ної твор�чо�с�ті. Зо�кре�ма, ви�й�ш�ли з дру�ку “Програми, за�пи�таль�ни�ки та ме�то�ди�ч�ні по�ра�ди до�слі�д�ни�кам на�род�ної куль�ту�ри Укра�ї�ни /Упор. Л.Я.Орел, К.А.Міщенко. -К.:ІСДО, 1995. -232 с./, які зна�до�б�ля�ть�ся і зби�ра�чам пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру.

	Спираючись на останні розробки програмних вимог етнографів та соціологів (А.Пономарьова, В.Андрущенко, Н.Горлача), дисертант запропонував вимоги, структуру, практичні рекомендації щодо програм польових досліджень в музичній фольклористиці.

	Ко�ж�не опи�ту�ван�ня но�сі�їв під�по�ряд�ко�ва�не за�зда�ле�гідь за�го�то�в�ле�но�му за�пи�таль�ни�ку (те�ма�ти�ч�но�му, жа�н�ро�во�му  та.ін.), який зби�рач са�мо�стій�но скла�дає згідно ме�ти і за�вдан�ь по�льо�вих до�слі�джень. Ми зна�хо�ди�мо та�ко�го ро�ду за�пи�таль�ни�ки у К.Квітки, Ю.Круглова, Г.Танцюри, А.Іваницького, Б.Луканюка та ін.

	Ав�то�ром пре�д�ста�в�ле�но у до�да�т�ку до дисертації вла�с�ні за�пи�таль�ни�ки, які становлять ос�но�ву опи�ту�ван�ня для зби�ра�чів пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру.

	Опи�ту�ван�ня ін�фор�ман�тів - це про�цес, за�вдя�ки яко�му зби�рач не тіль�ки отри�мує не�об�хід�ну ін�фор�ма�цію, але й має змо�гу до�ся�г�ти стій�кої фор�ми спіл�ку�ван�ня з но�сі�я�ми, а від цьо�го і за�ле�жить ус�піх про�це�су польових до�слі�джень (зби�ра�ць�кої ро�бо�ти).

	Ви�ко�ри�с�то�ву�ю�чи в до�слі�джен�ні тер�мі�но�ло�гі�ч�ний апа�рат, а са�ме: ро�бо�та “в по�лі”, “польові до�слі�джен�ня”, “збирацька ро�бо�та (або до�слі�джен�ня)”, “експедиційна ро�бо�та”, ав�тор тра�к�тує їх як си�но�ні�мі�ч�ні по�нят�тя, які ві�до�бра�жа�ють пра�к�ти�ч�ну ді�я�ль�ність в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці.

	Ди�сер�тант про�во�дить порівняння видів польових досліджень в музичній фольклористиці з свого роду аналогами в галузі етнографії, спираючись на доробок провідних науковців (Є.Кагаров, Ю.Бромлей, Г.Громов, А.Пономарьов, М.Шмельова та С.Вайнштейн).

	В ро�бо�ті ви�ко�ри�с�та�но до�ся�г�нен�ня ві�до�мих зби�ра�чів пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру, які офор�ми�ли своє спо�сте�ре�жен�ня, вла�с�ні ду�м�ки, ха�ра�к�те�ри�с�ти�ку спі�ваків і т.ін. у ви�гля�ді ху�до�ж�ньо�го опи�су (В.Єлатов, Л.Куба, І.Земцовський, А. Листопадов та ін.). Фі�к�су�ю�чи в що�ден�ни�ко�вих за�пи�сах свої спо�сте�ре�жен�ня, а та�кож до�да�т�ко�ві ві�до�мо�с�ті, фоль�к�ло�ри�с�ти пі�дійш�ли до ро�зу�мін�ня їх як од�но�го з ме�то�дів збо�ру на�у�ко�вої ін�фор�ма�ції (К.Квітка, М.Гайдай, Г.Танцюра та ін.). До�ку�мен�таль�ним опи�сам від ХІХ ст. на�да�ва�ло�ся ве�ли�ко�го зна�чен�ня, і то�му до нас дій�ш�ли прі�зви�ща не тіль�ки та�ла�но�ви�тих зби�ра�чів, але й об�да�ро�ва�них спі�ваків (при�клад, спів�п�ра�ця Гна�та Та�н�цю�ри з Яв�до�хою  Зу�ї�хою, детальна ха�ра�к�те�ри�с�ти�ка спі�вач�ки).

	В до�слі�джен�ні окре�с�ле�но ос�но�в�ні ета�пи під�го�тов�ки до ро�бо�ти “в по�лі”, які по�ля�га�ють у ви�бо�рі і об�грун�ту�ван�ні ме�ти і за�вдан�ня об�сте�жен�ня, у ви�бо�рі ре�гі�о�ну об�сте�жен�ня, в опра�цю�ван�ні дже�ре�ль�ної ба�зи (стат�ті, но�т�ні збі�р�ни�ки, ді�я�ль�ність по�пе�ре�дніх зби�ра�чів, ар�хі�в�ні ма�те�рі�а�ли, іс�то�ри�ч�ні ві�до�мо�с�ті, гео�гра�фі�ч�ні ат�ла�си і т.ін.), під�го�тов�ка до виї�з�ду (офор�м�лен�ня від�ря�джен�ня, скла�дан�ня офі�цій�них ли�с�тів до пра�ців�ни�ків вла�ди, куль�ту�р�них за�кла�дів з ме�тою спри�ян�ня та на�дан�ня до�по�мо�ги при про�ве�ден�ні екс�пе�ди�цій�ної ро�бо�ти), під�го�тов�ка до ро�бо�ти з но�сі�я�ми пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру (скла�дан�ня за�пи�таль�ни�ків, роз�роб�ка пла�ну опи�ту�ван�ня з при�мі�р�ним пе�ре�лі�ком за�пи�тань, ана�ліз отри�ма�ної ін�фор�ма�ції від ре�с�пон�ден�тів), під�го�тов�ка тех�ні�ч�ної апа�ра�ту�ри, а та�кож ре�чей, не�об�хід�них в ро�бо�ті (що�ден�ни�ки, за�го�тов�ка ре�є�с�т�рів, па�пе�ру, ру�чок, олі�в�ців, гу�мок та ін.), скла�дан�ня пе�ре�лі�ку  ре�чей ін�ди�ві�ду�аль�но�го ко�ри�с�ту�ван�ня то�що.

	В ро�бо�ті роз�г�ля�ну�то ще од�ну з ла�нок під�го�тов�чої ро�бо�ти - це ро�бо�та з екс�пер�та�ми (ли�с�ту�ван�ня, пе�ре�го�во�ри), які є поста�чаль�ни�ка�ми ін�фор�ма�ції сто�со�в�но но�сі�їв пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру, а та�кож іс�ну�ван�ня об�ря�дів, тра�ди�цій куль�ту�ри, пі�сен�них зраз�ків, що по�бу�ту�ють в до�слі�джу�ва�но�му се�ре�до�ви�щі то�го чи ін�шо�го ре�гі�о�ну Укра�ї�ни. За до�по�мо�гою екс�пер�тів (відіграють важливу роль у підготовці до експедиції) фоль�к�ло�рист отри�мує да�ні, а отримана від них інформація по�вин�на бу�ти об’єк�ти�в�ною і ком�пе�тен�т�ною.

	Ди�сер�тант роз�кри�ває процес без�по�се�ре�д�ньо�го вхо�джен�ня фольклориста в ін�ше со�ці�аль�не се�ре�до�ви�ще. Це по�ча�ток ро�бо�ти “в по�лі”, на мі�с�ці об�сте�жен�ня. Зро�зу�мі�ло, що у спіл�ку�ван�ні з но�сі�єм (ін�фор�ман�том) до�слі�д�ник пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру за�ці�ка�в�ле�ний у по�зи�ти�в�но�му ви�рі�шен�ні форм вза�є�мо�дії з фоль�к�ло�ри�с�том. Ав�тор про�по�нує і зворотнє ставлення - спі�ваків (реципієнтів) до зби�ра�ча, дає ха�ра�к�те�ри�с�ти�ку ти�пів від�но�шень, які мо�жуть скла�да�ти�ся в про�це�сі по�льо�вих до�слі�джень, а са�ме: ак�ти�в�но-�по�зи�ти�в�не, по�зи�ти�в�не, ней�т�раль�не, не�га�ти�в�не, ак�ти�в�но-�не�га�ти�в�не, і зазначає, що мо�ж�на за�вдя�ки зу�сил�лям зби�ра�ча дій�ти від ак�ти�в�но-�не�га�ти�в�но�го ста�в�лен�ня до по�зи�ти�в�но�го.

	За�по�ру�кою по�зи�ти�в�но�го ста�в�лен�ня бу�дуть: за�ці�ка�в�ле�ність спра�вою зби�ра�ча зі сто�ро�ни но�сія, вла�с�не ста�в�лен�ня до осо�би фоль�к�ло�ри�с�та (си�м�па�тія або ан�ти�па�тія), по�тяг ін�фор�ман�та до взаємо�дії, ба�жан�ня до�по�мо�г�ти.

	Спіл�ку�ван�ня зби�ра�ча пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру з ін�фор�ман�та�ми (спі�вака�ми і зна�в�ця�ми на�род�ної пі�сен�но�с�ті) мо�же від�бу�ва�ти�ся за�вдя�ки рі�з�но�ма�ні�т�ним видам опитування.

	Со�ці�о�ло�ги та етнографи да�в�но ко�ри�с�ту�ю�ть�ся на пра�к�ти�ці рі�з�но�ма�ні�т�ни�ми фор�ма�ми ін�тер�в’ю, кла�си�фі�ку�ва�в�ши їх за ти�па�ми (В.Журавльова, А.Здравомислов, В.Пономарьов, В.Ядов). Ав�тор, взя�в�ши за ос�но�ву кла�си�фі�ка�цію, за�про�по�но�ва�ну со�ці�о�ло�га�ми (ін�тер�в’ю-�по�шук, ін�тер�в’ю-�ро�з�від�ка, ін�тер�в’ю у фор�мі бе�сі�ди), на�дав їм вла�с�ної ха�ра�к�те�ри�с�ти�ки, вра�хо�ву�ю�чи спе�ци�фі�ку ро�бо�ти фоль�к�ло�ри�с�та-�зби�ра�ча в пе�рі�од про�ве�ден�ня по�льо�вих до�слі�джень. Ко�жен тип ін�тер�в’ю від�по�ві�дає окре�мо�му ета�пу ро�бо�ти зби�ра�чів з но�сі�я�ми і то�му має свої осо�б�ли�во�с�ті, ме�ту і за�вдан�ня.

	Для отри�ман�ня не�об�хід�ної ін�фор�ма�ції, яка під�во�дить фоль�к�ло�ри�с�та до ос�но�в�но�го мо�мен�ту - за�пи�су пі�с�ні від спі�вака (або гру�пи спі�ваків), ме�тод ін�тер�в’ю, по�бу�до�ва�ний за прин�ци�пом ро�бо�ти “питання-відповідь”, ін�ко�ли стає окре�мим за�со�бом зби�ран�ня пі�сен�но�го ма�те�рі�а�лу. Слід за�зна�чи�ти, що до�слі�д�ни�ки на�род�ної твор�чо�с�ті  про�во�дять ін�тер�в’ю�ван�ня з лю�дь�ми, рі�з�ни�ми за ві�ком, про�фе�сі�єю, со�ці�аль�ним по�ло�жен�ням, стат�тю. До�слі�д�ни�ки фоль�к�ло�ру не зав�жди на�да�ва�ли на�ле�ж�ної ува�ги осо�бі но�сія, йо�го ха�ра�к�те�ри�с�ти�ці. Ро�бо�та та�ко�го пла�ну ви�ма�гає від фоль�к�ло�ри�с�тів по�єд�нан�ня про�фе�сій�них му�зи�ч�них зді�б�но�с�тей та знань з пси�хо�ло�гії люд�сь�ких від�но�син. 

	Під�су�м�ком дру�го�го роз�ді�лу ди�сер�та�ції ста�ли сфор�му�льо�ва�ні автором ви�мо�ги до зби�ра�чів пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру в пе�рі�од про�ве�ден�ня по�льо�вих до�слі�джень: до�ві�ра, до�б�ро�зи�ч�ли�ве ста�в�лен�ня, умін�ня на�ла�го�ди�ти кон�такт у спіл�ку�ван�ні, ще�д�рість, по�ря�д�ність, від�вер�тість, до�пи�т�ли�вість, су�м�лін�не ста�в�лен�ня до ро�бо�ти, ве�ли�ка пра�це�зда�т�ність, еру�ди�ція і ком�пе�тен�т�ність.	

	Роз�діл тре�тій “Сучасний стан збирацької діяльності та документування польвих досліджень”.

	Тре�тій роз�діл при�свя�че�но про�б�ле�мам сьо�го�ден�ня, ста�ну зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті на су�ча�с�но�му ета�пі. Для отри�ман�ня об’єк�ти�в�ної кар�ти�ни по�льо�вих до�слі�джень, їх форм, ме�то�дів, змі�с�ту бу�ло роз�ро�б�ле�но спе�ці�аль�ну “Анкету-інтерв’ювання до�слі�д�ни�ків на�род�ної культури”. Ана�ліз від�по�ві�дей відомих фахівців-збирачів (С.Грици, М.Гайдая, А.Іваницького, Є.Єфремова, О.Курочкіна, Г.Щербія, та ін.) до�зво�лив за�по�в�ни�ти ті про�га�ли�ни, що іс�ну�ва�ли в те�о�рії польових до�слі�джень, пі�дійти до роз�в’я�зан�ня пси�хо�ло�го-�пе�да�го�гі�ч�них про�б�лем зби�ра�ць�кої ді�я�ль�но�с�ті, які не зав�жди ма�ли до�ста�т�нє ві�до�бра�жен�ня в іс�ну�ю�чій му�зи�ч�но-�фоль�к�ло�ри�с�ти�ч�ній лі�те�ра�ту�рі. Зо�кре�ма, це тон�ко�щі спіл�ку�ван�ня зби�ра�чів з но�сі�я�ми, ви�бір ін�ди�ві�ду�аль�но�го та диференційованого під�хо�ду до ін�фор�ман�тів, осо�б�ли�во�с�ті спів�п�ра�ці з жін�ка�ми, чо�ло�ві�ка�ми, ді�ть�ми і т.ін. Ан�ке�та мі�с�ти�ла такі бло�ки за�пи�тань: ві�до�мо�с�ті про зби�ра�ча, ти�пи екс�пе�ди�цій�ної ро�бо�ти, ме�та об�сте�жен�ня, ви�зна�чен�ня пун�к�тів ре�гі�о�наль�но�го до�слі�джен�ня, по�шук ін�фор�ман�тів, вста�но�в�лен�ня до�ві�ри з ви�ко�на�в�ця�ми, за�пис фоль�к�ло�р�но�го ма�те�рі�а�лу, за�клю�ч�ний етап за�пи�су.

	Пра�к�ти�ч�ну пе�ре�вір�ку змі�с�ту ан�ке�ти бу�ло здій�с�не�но ди�сер�тан�том в екс�пе�ди�цій�них умо�вах, під час за�пи�су пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру на Ки�ї�в�щи�ні. До�слі�д�ник був не тіль�ки уча�с�ни�ком екс�пе�ди�ції, але од�но�ча�с�но ви�сту�пав, так би мо�ви�ти, в ро�лі “третього”, фі�к�су�ю�чи ме�то�ди�ку опи�ту�ван�ня фоль�к�ло�ри�с�т�ки Г.Коропниченко. В ди�сер�та�ції бу�ло про�ілю�с�т�ро�ва�но ко�жен етап ро�бо�ти при�кла�да�ми ви�ще�зга�да�ної екс�пе�ди�ції (се�ла Іван�ків�сь�ко�го р-ну, Ки�їв�сь�кої об�ла�с�ті). На�слід�ки офор�м�ле�но як си�ту�а�ти�в�ний під�хід до зби�ран�ня пі�сен�ної твор�чо�с�ті від ета�пу “Зустріч” до ета�пу “Розв’язка”. Ав�то�ром впер�ше бу�ло здій�с�не�но кла�си�фі�ка�цію ета�пів про�ве�ден�ня екс�пе�ди�цій�ної ро�бо�ти з но�сі�я�ми пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру (“Зустріч”, “Розвідка”, “Знайомство”, “Розв’язка”). По ко�ж�ній си�ту�а�ції сфор�му�льо�ва�но ме�ту, за�вдан�ня, зро�б�ле�но ви�снов�ки, на�ве�де�но при�кла�ди при�мі�р�них за�пи�тань зби�ра�ча до но�сі�їв за ко�ж�ним етапом, да�но під�су�м�ко�ві ре�ко�мен�да�ції.

	Да�лі ди�сер�тант роз�г�ля�дає на�слід�ки про�ве�де�но�го ін�тер�в’ю зі зби�ра�ча�ми традиційної на�род�ної культури, ро�бить ана�ліз та уза�галь�нен�ня.

	Да�ний вид ро�бо�ти мо�ж�на вва�жа�ти за пер�ший крок в про�ве�ден�ні та�ко�го ро�ду екс�пе�ри�мен�ту в Укра�ї�ні, який під�т�вер�див пра�во�мі�р�ність по�ло�жень, що бу�ли ви�сві�т�ле�ні, але не си�с�те�ма�ти�зо�ва�ні у фоль�к�ло�ри�с�ти�ч�ній лі�те�ра�ту�рі. Про�ве�ден�ня та�ко�го ро�ду екс�пе�ри�мен�ту - ін�тер�в’ю�ван�ня належить до ме�то�дів со�ці�о�ло�гії. За�сто�су�ван�ня йо�го у фоль�к�ло�ри�с�ти�ці, а та�кож в куль�ту�ро�ло�гії до�по�ма�гає об’єк�ти�в�но оці�ни�ти ін�тереси, по�шу�ко�ву ді�я�ль�ність, по�льо�ві до�слі�джен�ня зби�ра�чів-�пра�к�ти�ків.

	В кі�н�ці тре�тьо�го роз�ді�лу ав�то�ром ви�кла�де�но ме�то�ди�ку, роз�ро�б�ле�ну в пси�хо�ло�гії, але  ко�ри�с�ну і в пла�ні ро�бо�ти зби�ра�чів з но�сі�я�ми фольклору в процесі про�ве�ден�ня по�льо�вих до�слі�джень. Це  - спо�сте�ре�жен�ня над же�с�та�ми, мі�мі�кою, по�ве�дін�кою спі�ваків (а спо�ча�т�ку спів�ро�з�мо�в�ни�ків) то�що - над ти�ми яви�ща�ми, які на�ле�жать до не�ве�р�баль�них скла�д�ни�ків ко�му�ні�ка�ції.

	Теоретичні та ана�лі�ти�ч�ні по�зи�ції за�клю�ч�но�го роз�ді�лу ди�сер�та�ції спри�я�ють удо�ско�на�лен�ню ме�то�ди�ки по�льо�вих до�слі�джень і мо�жуть бу�ти ко�ри�с�ни�ми сту�ден�там, ви�кла�да�чам, широкому колу аматорів та професіоналів, які досліджують народну традиційну культуру України.



                            
                               
     Ви�снов�ки.



	До�свід зби�ра�ць�кої ро�бо�ти ХІХ-ХХ сто�літь дав змо�гу з�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�ясувати тен�де�н�ції роз�ви�т�ку по�льо�вих до�слі�джень в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці від не�по�в�них ем�пі�ри�ч�них да�них до на�у�ко�во-�об�г�рун�то�ва�них по�ло�жень.

	Ана�ліз на�у�ко�вих ме�то�дів в га�лу�зі по�льо�вих до�слі�джень дав змо�гу ви�ко�ри�с�та�ти до�роб�ки ін�ших на�у�ко�вих ди�с�ци�п�лін - ет�но�г�ра�фії, ет�но�п�си�хо�ло�гії, со�ці�о�ло�гії, пси�хо�ло�гії та ко�ор�ди�ну�ва�ти їх за по�тре�ба�ми фоль�к�ло�ри�с�ти�ки.

	Про�ве�де�не до�слі�джен�ня в іс�то�ри�ч�но�му ра�кур�сі да�ло мо�ж�ли�вість уза�галь�ни�ти до�ся�г�нен�ня фоль�к�ло�ри�с�тів ми�ну�ло�го та су�ча�с�но�го і по�ка�за�ти пер�с�пе�к�ти�ви ру�ху до�слі�д�ни�ць�кої ду�м�ки у май�бу�т�нє.

	Зна�ч�ний но�вий ма�те�рі�ал бу�ло здо�бу�то ме�то�дом опитування (ан�ке�ту�ван�ня-�ін�терв�SYMBOL 146 \f "Times New Roman Cyr" \s 16�’�ювання) ві�до�мих су�ча�с�них зби�ра�чів на�род�ної твор�чо�с�ті.

	За�про�по�но�ва�ні те�о�ре�ти�ч�ні роз�роб�ки та пе�ре�вір�ка експериментальним шля�хом їх до�сто�ві�р�но�с�ті да�ють мо�ж�ли�вість зро�би�ти ви�сно�вок, що їх за�сто�су�ван�ня до�по�мо�же за�без�пе�чи�ти під�го�тов�ку фа�хі�в�ців-�зби�ра�чів ви�со�ко�го про�фе�сій�но�го рі�в�ня.

	Окре�мі теоретичні по�ло�жен�ня та�кож мо�жуть бу�ти за�сто�со�ва�ні у зби�ра�ць�кій ді�я�ль�но�с�ті фоль�к�ло�ри�с�тів-�сло
�ве�с�ни�ків та ет�но�г�ра�фів.


	Удо�ско�на�лен�ня і роз�ви�ток те�о�ре�ти�ч�ної ба�зи польових до�слі�джень в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці є ру�ші�єм по�даль�шо�го по�гли�б�лен�ня ро�зу�мін�ня на�род�ної му�зи�ч�ної куль�ту�ри як укра�ї�н�ців, так і ін�ших ет�но�сів.

	По�льо�ва ро�бо�та (по�льо�ві до�слі�джен�ня) є го�ло�в�ним дже�ре�лом на�ко�пи�чен�ня ма�те�рі�а�лів для пі�знан�ня іс�то�рії і те�о�рії на�род�ної тра�ди�цій�ної куль�ту�ри. Цим обу�мо�в�лю�є�ть�ся ак�ту�аль�ність і пра�к�ти�ч�не зна�чен�ня по�льо�вих до�слі�джень.

	Результати до�слі�джен�ня мо�жуть бу�ти ви�ко�ри�с�та�ні для створення навчаль�ного по�сі�б�ника в кур�сі “Методика зби�ран�ня і транс�к�ри�п�ції (роз�ши�ф�ров�ка) на�род�ної му�зи�ки”, при ви�кла�дан�ні ди�с�ци�п�лін: “Музичний фоль�к�лор”, “Фольклорна пра�к�ти�ка” та “Методика ро�бо�ти з фоль�к�ло�р�ним ан�са�м�б�лем”.



Ос�но�в�ні по�ло�жен�ня ди�сер�та�ції ав�то�ром ви�кла�де�но у на�сту�п�них пу�б�лі�ка�ці�ях:

Ча�ба�но�ва-�Іс�ха�ак Г.Е. Зі сто�рі�нок іс�то�рії за�пи�су му�зи�ч�но�го фоль�к�ло�ру//Збі�р�ник на�у�ко�вих та на�у�ко�во-�ме�то�ди�ч�них праць ка�фе�д�ри фоль�к�ло�ру та ет�но�г�ра�фії. -К.:КДІК, 1995. -С.116-124.

Ча�ба�но�ва-�Іс�ха�ак Г.Е. Що�до стру�к�ту�ри со�ці�о�ло�гі�ч�них до�слі�джень у фоль�к�ло�ри�с�ти�ці//Те�о�ре�ти�ч�ні та пра�к�ти�ч�ні пи�тан�ня куль�ту�ро�ло�гії. Зб. ст. Ч. ІІ. -К.: МО України, 1997. -С.150-152. 

Ча�ба�но�ва-�Іс�ха�ак Г.Е. Си�ту�а�цій�ний під�хід до зби�ран�ня пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру//Те�о�ре�ти�ч�ні та пра�к�ти�ч�ні пи�тан�ня куль�ту�ро�ло�гії. Зб. ст. Ч. ІІ. -К.: МО України, 1997. -С.184-188.

Чабанова-Ісхаак Г.Е. Польові дослідження як історична передумова збереження українського фольклору в контексті розвитку культури//Динаміка культури на зламі тисячоліть. Зб. ст. -К.: КДУКіМ, 1998. -С.85-94.

Ча�ба�но�ва Г.Е. Пе�да�го�гі�ч�ні ас�пе�к�ти со�ці�о�ло�гі�ч�них до�слі�джень фоль�к�ло�ру//Все�ук�ра�їн�сь�ка на�у�ко�во-�твор�ча кон�фе�ре�н�ція “Проблеми роз�ви�т�ку ху�до�ж�ньої куль�ту�ри”. -К.:КДІК. 1994. -С.189-190.




 


	Ча�ба�но�ва-�Іс�ха�ак Ган�на Еду�ар�ді�в�на.

	По�льо�ві до�слі�джен�ня в му�зи�ч�ній фоль�к�ло�ри�с�ти�ці ХІХ-ХХ ст. Ру�ко�пис.

	Ди�сер�та�ція на здо�бут�тя на�у�ко�во�го сту�пе�ня кан�ди�да�та ми�с�те�ц�т�во�з�нав�с�т�ва із спе�ці�аль�но�с�ті 17.00.01. - Те�о�рія та іс�то�рія куль�ту�ри. Ки�їв�сь�кий дер�жа�в�ний уні�вер�си�тет куль�ту�ри і ми�с�тецтв, Київ, 1998.

	Дисертація присвячена історії розвитку польових досліджень в музичній фольклористиці. На основі аналізу, систематизації та узагальнення фактичних даних вирішуються науково-теоретичні проблеми збирацької роботи. Визначено специфіку польових досліджень та їх практичну значимість у вивченні народної традиційної культури, зокрема пісенного фольклору.



Клю�чо�ві сло�ва: по�льо�ві до�слі�джен�ня, зби�ра�ць�ка ро�бо�та, фоль�к�ло�ри�с�ти-�зби�ра�чі, но�сії пі�сен�но�го фоль�к�ло�ру.



	Ча�ба�но�ва-�Ис�ха�ак Ан�на Эду�ар�до�в�на.

	По�ле�вые ис�с�ле�до�ва�ния в му�зы�каль�ной фоль�к�ло�ри�с�ти�ке ХIХ-ХХ в. Ру�ко�пись.

	Ди�с�сер�та�ция на со�и�с�ка�ние научной сте�пе�ни кан�ди�да�та ис�кус�с�т�во�ве�де�ния по спе�ци�аль�но�с�ти 17.00.01. - те�о�рия и ис�то�рия куль�ту�ры. Ки�е�в�с�кий го�су�дар�с�т�вен�ный уни�вер�си�тет  

куль�ту�ры и ис�кусств,Киев, 1998.

	Ди�с�сер�та�ция по�свя�ще�на ис�то�рии ра�з�ви�тия по�ле�вых ис�с�ле�до�ва�ний в музыкальной фольклористике. На ос�но�ве ана�ли�за, си�с�те�ма�ти�за�ции и обо�б�ще�ния фа�к�ти�че�с�ких дан�ных ре�ша�ю�т�ся научно-теоретические про�б�ле�мы со�би�ра�те�ль�с�кой ра�бо�ты. Опре�де�ле�на специфика полевых исследований, их практическое значение в изучении народной традиционной культуры, в частности песенного фольклора.



	Клю�че�вые сло�ва: по�ле�вые ис�с�ле�до�ва�ния, со�би�ра�те�ль�с�кая ра�бо�та, фоль�к�ло�ри�с�ты-�со�би�ра�те�ли, но�си�те�ли пе�сен�но�го фоль�к�ло�ра.







	

Anna Chabanova-Isaak.

	 Field researches in musical folklore ХIХ-ХХ in. The manuscript.

	 Dissertation on competition of a scientific degree of the candidate artdirection on a speciality 17.00.01. - theory and history of culture. The Kyiv state university culture and arts, Kyiv, 1998.

	 The dissertation is devoted to a history of development of field researches in musical folklore. On the basis of the analysis, ordering and the generalizations of the fact sheet are decided is scientific - theoretical problems collective of work. The specifity of field researches, their practical meaning in study of national traditional culture, namely song of folklore is certain.

Key words: field researches, соllective work, folk-collectors, carriers songs of folklore.
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