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ЗАГАЛЬНА  ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ



Ак�ту�аль�ність про�б�ле�ми  та сту�пінь на�у�ко�вої роз�роб�ки те�ми.

У су�ча�с�них умо�вах роз�бу�до�ви не�за�ле�ж�ної дер�жа�ви на пер�ший план ви�хо�дить про�б�ле�ма від�ро�джен�ня на�ці�о�наль�ної си�с�те�ми осві�ти як пе�ре�ду�мо�ви ви�хо�ван�ня но�во�го по�ко�лін�ня укра�ї�н�ців. Ос�но�вою іде�о�ло�гії дер�жа�в�но�го бу�ді�в�ни�ц�т�ва про�го�ло�ше�но на�ці�о�наль�ну ідею. Її ре�а�лі�за�ція ви�ма�гає кар�ди�наль�но�го ре�фор�му�ван�ня си�с�те�ми на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, ме�тою яко�го Дер�жа�в�на на�ці�о�наль�на програ�ма “Осві�та” (“Україна ХХІ сто�літ�тя”) ви�зна�чи�ла “набуття мо�лодим по�ко�лін�ням со�ці�аль�но�го до�сві�ду, ус�пад�ку�ван�ня ду�хо�в�них надбань укра�їн�сь�ко�го на�ро�ду, до�ся�г�нен�ня ви�со�кої куль�ту�ри між�на�ці�о�нальних вза�є�мин, фор�му�ван�ня у мо�ло�ді не�за�ле�ж�но від на�ці�о�наль�ної на�ле�ж�но�с�ті осо�би�с�ті�с�них рис гро�ма�дян Укра�їн�сь�кої дер�жа�ви, роз�ви�не�ної ду�хо�в�но�с�ті, фі�зи�ч�ної до�ско�на�ло�с�ті, ху�до�ж�ньо-�ес�те�ти�ч�ної, пра�во�вої, тру�до�вої, еко�ло�гі�ч�ної куль�ту�ри”�.

За�вдан�ням пе�да�го�гі�ки в су�ча�с�них умо�вах є удо�ско�на�лен�ня змі�с�ту і за�со�бів ви�хо�ван�ня мо�ло�ді, зда�т�ної за�без�пе�чи�ти ус�піх дер�жа�в�но�го бу�ді�в�ни�ц�т�ва. Ва�ж�ли�вим дже�ре�лом у цій спра�ві має ста�ти іс�то�ри�ко-�пе�да�го�гі�ч�ний ана�ліз те�о�рії та пра�к�ти�ки ви�хо�ван�ня мо�ло�ді.

На осо�б�ли�ву ува�гу за�слу�го�вує іс�то�рія роз�ви�т�ку шкі�ль�ни�ц�т�ва та пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки в Га�ли�чи�ні кі�н�ця ХІХ – по�чат�ку ХХ ст., оскіль�ки са�ме тут в озна�че�ний пе�рі�од вда�ло�ся ви�ро�би�ти те�о�ре�ти�ч�ні ос�но�ви на�ці�о�наль�ної осві�ти та втілити основні їх положення у практику виховання української молоді.

До�слі�джен�ню роз�ви�т�ку шкі�ль�ни�ц�т�ва, пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки Га�ли�чини при�свя�че�но не�ма�ло ро�біт. Вже у дру�гій по�ло�ви�ні ХІХ ст. ви�йш�ли пра�ці поль�сь�ких уче�них А.Скочека, К.Відмана, К.Фалькевича, що роз�кри�ва�ли стан шкі�ль�ни�ц�т�ва Га�ли�чи�ни в кі�н�ці ХVІІІ та на по�ча�т�ку ХІХ ст.

У до�ра�дян�сь�кий пе�рі�од про�б�ле�ми на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в кон�те�к�с�ті роз�ви�т�ку пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки Га�ли�чи�ни ана�лі�зу�ва�ли П.Біланюк, М.Галущинський, М.Грушевський, Ю.Дзерович, М.Євшан,  І.Крип’якевич, В.Пачовський, М.Пачовський, І.Ющишин та інші.

Пи�тан�ня роз�ви�т�ку шкі�ль�ни�ц�т�ва, пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки краю до�слі�джу�ва�ли у радянський період Л.Баїк, Б.Мітюров, А.Боднар, Н.Дідух, А.Кондратюк та ін�ші. Про�те з ві�до�мих при�чин во�ни не мог�ли роз�г�ля�да�ти  на�ці�о�наль�ні ас�пе�к�ти ви�хо�ван�ня га�ли�ць�кої мо�ло�ді.

З но�вих по�зи�цій, об’єк�ти�в�но роз�кри�ва�ють про�це�си, що про�хо�ди�ли в Схі�д�ній Га�ли�чи�ні, до�слі�джен�ня 90-х ро�ків: М.Барни, Д.Герцюка, І.Курляк, С.Лаби, З.Нагачевської, Б.Ступарика. Од�нак спе�ці�аль�не до�слі�джен�ня, при�свя�че�не про�б�ле�мам на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді Га�ли�чи�ни, від�су�т�нє.

Ак�ту�аль�ність, пра�к�ти�ч�на зна�чи�мість, від�су�т�ність ці�лі�с�но�го іс�то�ри�ко–�пе�да�го�гі�ч�но�го ана�лі�зу означеної про�б�ле�ми зу�мо�ви�ли ви�бір те�ми ди�сер�та�цій�но�го до�слі�джен�ня: “Національне ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді Га�ли�чи�ни (1869–1914рр.)”.

Зв’я�зок ро�бо�ти з на�у�ко�ви�ми про�гра�ма�ми, пла�на�ми, те�ма�ми. Те�ма ди�сер�та�ції по�в’я�за�на з про�б�ле�ма�ти�кою на�у�ко�вих до�слі�джень При�кар�пат�сь�ко�го уні�вер�си�те�ту ім.В.Стефаника.

Об’єкт дослідження – історія розвитку педагогічної думки на українських землях.

Пре�д�ме�том до�слі�джен�ня є про�цес роз�ви�т�ку те�о�рії та пра�к�ти�ки на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді Га�ли�чи�ни у дру�гій по�ло�ви�ні ХІХ – на по�ча�т�ку ХХ ст.

Ме�та роботи: про�сте�жи�ти ево�лю�цію ме�ти, змі�с�ту, ме�то�дів і ор�га�ні�за�цій�них форм на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді краю.

Від�по�ві�д�но до ме�ти бу�ли поста�в�ле�ні та�кі за�вдан�ня:

– ви�яви�ти су�с�пі�ль�но-�по�лі�ти�ч�ні та со�ці�аль�но–�еко�но�мі�ч�ні пе�ре�ду�мо�ви роз�ви�т�ку ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од;

– про�сте�жи�ти вплив над�д�ні�п�рян�сь�кої та за�хі�д�но�є�в�ро�пей�сь�кої пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки на фор�му�ван�ня ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в краї;

– до�слі�ди�ти вклад га�ли�ць�ких пе�да�го�гів і гро�мад�сь�ких ді�я�чів у роз�роб��ку те�о�ре�ти�ч�них за�сад на�ці�о�наль�ної осві�ти і ви�хо�ван�ня в озна�чену до�бу;

– про�ана�лі�зу�ва�ти пра�к�ти�ку на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня га�ли�ць�кої мо�ло�ді;

– визначити мо�ж�ли�во�с�ті ви�ко�ри�с�тан�ня іс�то�ри�ч�но�го до�сві�ду з на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в су�ча�с�них умо�вах.

Те�о�ре�ти�ч�ною ос�но�вою до�слі�джен�ня є про�ві�д�ні ідеї укра�їн�сь�ких (Т.Шевченка, І.Франка, К.Ушинського, О.Духновича, Г.Врецьони, М.Грушевського, С.Русової, С.Сірополка, М.Галущинського, О.Іванчука, І.Ющишина) та за�хі�д�но�є�в�ро�пей�сь�ких (Я.А.Коменського, Й.Г.Песталоцці, Ж.Ж.Руссо, Й.Ф.Гербарта) пе�да�го�гів. Для до�слі�джен�ня важливе значення мали кон�це�п�ту�аль�ні по�ло�жен�ня, що мі�с�тя�ть�ся в За�ко�ні Укра�ї�ни “Про осві�ту”, Дер�жа�в�ній на�ці�о�наль�ній про�гра�мі “Освіта” (“Україна ХХІ сто�літ�тя”), Кон�це�п�ції на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня та в на�у�ко�вих пра�цях, при�свя�че�них про�б�ле�мам на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді.

Ос�но�в�ні дже�ре�ла до�слі�джен�ня: фон�ди Цен�т�раль�но�го Дер�жа�в�но�го іс�то�ри�ч�но�го ар�хі�ву Укра�ї�ни в м.Львові, дер�жа�в�них об�ла�с�них ар�хі�вів – Львів�сь�ко�го, Те�р�но�піль�сь�ко�го, Іва�но-�Фран�ків�сь�ко�го; іс�то�ри�ко-�пе�да�го�гі�ч�на лі�те�ра�ту�ра та пе�рі�о�ди�ч�ні ви�дан�ня, тво�ри  га�ли�ць�ких пе�да�го�гів, пу�б�лі�ци�с�ти�ч�ні, на�у�ко�ві пра�ці гро�мад�сь�ко-�пе�да�го�гі�ч�них ді�я�чів краю кі�н�ця ХІХ – по�ча�т�ку ХХ ст., що зна�хо�дя�ть�ся у від�ді�лах рід�кі�с�ної кни�ги та укра�ї�ні�ки На�у�ко�вої біб�ліо�те�ки ім. В.Стефаника АН Укра�ї�ни, фон�дах Цен�т�раль�ної на�у�ко�вої біб�ліо�те�ки АН Укра�ї�ни ім.В.Вернадського в м.Києві; до�ку�мен�ти му�зею осві�ти При�кар�пат�сь�ко�го уні�вер�си�те�ту іме�ні В.Стефаника; матеріали бібліотек Прикарпатського та Львівського університетів.

У про�це�сі роз�в’я�зан�ня поста�в�ле�них за�вдань ви�ко�ри�с�то�ву�ва�ли�ся та�кі ме�то�ди: хро�ноло�гі�ч�ний, ана�лі�зу, син�те�зу, те�о�ре�ти�ч�но�го уза�галь�нен�ня та по�рі�в�нян�ня іс�то�ри�ч�них фа�к�тів, по�дій, пе�да�го�гі�ч�них явищ; си�с�те�ма�ти�за�ції та кла�си�фі�ка�ції ар�хі�в�них дже�рел, до�від�ко�во-�ін�фор�ма�цій�них ма�те�рі�а�лів і лі�те�ра�ту�ри.

Хро�ноло�гі�ч�ні рам�ки до�слі�джен�ня. За вихідний рубіж узятий 1869 р. – час при�йнят�тя ав�с�т�ро-�угор�сь�ко�го дер�жа�в�но�го шкі�ль�но�го за�ко�ну, що сприяв по�ши�рен�ню й роз�ви�т�ку ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня. Вер�х�ня ме�жа збі�га�є�ть�ся із по�ча�т�ком пер�шої сві�то�вої вій�ни, яка при�зве�ла до кар�ди�наль�них су�с�пі�ль�но-�по�лі�ти�ч�них пе�ре�мін у Єв�ро�пі.

Ета�пи до�слі�джен�ня. До�слі�д�ницька ро�бо�та здій�с�ню�ва�лась упро�довж двох ета�пів. На пер�шо�му (1995–1996 рр.) вивча�ла�ся лі�те�ра�ту�ра, уто�ч�ню�ва�в�ся на�у�ко�вий апа�рат: пре�д�мет, ме�та, за�вдан�ня до�слі�джен�ня то�що.

На дру�го�му (1997–1998 рр.) – ана�лі�зу�ва�ли�ся та уза�галь�ню�ва�ли�ся ре�зуль�та�ти до�слі�джен�ня, які публікувалися окремими статтями та до�по�ві�да�ли�ся на на�у�ко�во-�пра�к�ти�ч�них кон�фе�ре�н�ці�ях; про�во�ди�ло�ся офор�м�лен�ня одер�жа�них ре�зуль�та�тів у ви�гля�ді ди�сер�та�ції.

На�у�ко�ва но�ви�з�на ро�бо�ти по�ля�гає в ком�п�ле�к�с�но�му ана�лі�зі ево�лю�ції ме�ти, змі�с�ту і форм на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів уп�р�о�довж 1869–1914 рр.

Ви�сві�т�ле�но те�о�ре�ти�ч�ні на�пра�цю�ван�ня з питань на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня га�ли�ць�ких пе�да�го�гів і гро�мад�сь�ких ді�я�чів у кон�те�к�с�ті но�ві�т�ньої пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки дер�жав За�хі�д�ної Єв�ро�пи і су�с�пі�ль�но-�по��лі��ти�ч�но�го та со�ці�аль�но-�еко�но�мі�ч�но�го ста�но�ви�ща Га�ли�чи�ни, на ос�но��ві чо�го роз�кри�то то�го�ча�с�ну мо�дель на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в краї.

Те�о�ре�ти�ч�не зна�чен�ня роботи по�ля�гає в дослідженні ос�но�в�них по�ло�жень, що мі�с�тя�ть�ся в пе�да�го�гі�ч�них пра�цях га�ли�ць�ких пе�да�го�гів з питань на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, об�грун�ту�ван�ні зна�чен�ня їх те�о�ре�ти�ч�ної та пра�к�ти�ч�ної ді�я�ль�но�с�ті, вивчення ефективності тогочасної системи національного виховання школярів Галичини.

Пра�к�ти�ч�не зна�чен�ня ро�бо�ти. Ма�те�рі�а�ли до�слі�джен�ня слу�гу�ва�ти�муть дже�ре�лом для роз�роб�ки спец�кур�сів з пе�да�го�гі�ки, на�пи�сан�ня навчаль�них  та ме�то�ди�ч�них по�сі�б�ни�ків. Те�о�ре�ти�ч�ні на�пра�цю�ван�ня га�ли�ць�ких пе�да�го�гів є цін�ним дже�ре�лом для пра�к�ти�ки су�ча�с�ної шко�ли, яка ве�де ана�ло�гі�ч�ний до ми�ну�ло�го по�шук оп�ти�маль�ної мо�де�лі на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня. Окре�мі еле�мен�ти ди�сер�та�ції мо�жуть бу�ти ви�ко�ри�с�та�ні на�у�ко�в�ця�ми, що до�слі�джу�ють пи�тан�ня роз�ви�т�ку шкі�ль�ни�ц�т�ва та пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки Га�ли�чи�ни, а та�кож у ви�кла�да�ць�кій ро�бо�ті.

Осо�би�с�тий вне�сок ав�то�ра по�ля�гає в ком�п�ле�к�с�но�му до�слі�джен�ні ево�лю�ції ме�ти, змі�с�ту та форм на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів у до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од; ви�яв�лен�ні та вве�ден�ні в на�у�ко�вий обіг праць то�го�ча�с�них га�ли�ць�ких пе�да�го�гів, гро�мад�сь�ких ді�я�чів з на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня.

Ві�ро�гі�д�ність ре�зуль�та�тів і ос�но�в�них ви�снов�ків до�слі�джен�ня за�без�пе�чу�є�ть�ся ви�ко�ри�с�тан�ням ши�ро�кої дже�ре�ль�ної ба�зи; на�у�ко�вим під�хо�дом до ана�лі�зу пе�да�го�гі�ч�них явищ і фа�к�тів; опо�рою на прин�ци�пи іс�то�ри�з�му й об’єк�ти�в�но�с�ті; за�сто�су�ван�ням ме�то�дів, що від�по�ві�да�ють ме�ті й за�вдан�ням ро�бо�ти, у їх ор�га�ні�ч�но�му вза�є�мо�зв’яз�ку; спів�від�но�шен�ням одер�жа�них ви�снов�ків із по�тре�ба�ми су�ча�с�ної си�с�те�ми осві�ти.

Ап�ро�ба�ція і впро�ва�джен�ня ре�зуль�та�тів до�слі�джен�ня від�бу�ва�ли�ся шля�хом до�по�ві�дей і об�го�во�рень на за�сі�дан�нях ка�фе�д�ри іс�то�рії пе�да�го�гі�ки та укра�ї�но�з�нав�с�т�ва При�кар�пат�сь�ко�го уні�вер�си�те�ту ім.В.Стефа�ника, ви�ко�ри�с�тан�ня у ви�сту�пах на між�на�ро�д�них та ре�с�пу�б�лі�кан�сь�ких, між�ву�зів�сь�ких на�у�ко�во–�пра�к�ти�ч�них кон�фе�ре�н�ці�ях в Іва�но-�Фран��ків�сь�ку (1996, 1997 рр.), Те�р�но�по�лі (1996, 1997 рр.), Ки�є�ві (1996 р.), а та�кож у 20-ти пу�б�лі�ка�ці�ях ав�то�ра.

Стру�к�ту�ра ди�сер�та�ції. Ро�бо�та скла�да�є�ть�ся зі всту�пу, двох роз�ді�лів, ви�снов�ків до кожного розділу, загальних висновків, спи�с�ку ви�ко�ри�с�та�них дже�рел, що включає 499 найменувань. Дисертація міс�тить одну таблицю і чотири до�да�т�ки, які розташовані на 22 сто�рінках. По�в�ний об�сяг ди�сер�та�ції 208 с.



ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У вступі обґрунтовано вибір та актуальність теми, визначено предмет дослідження, сформульовано його мету, завдання, охарак�теризовано методи та етапи роботи. Дано характеристику джерель�ної бази, обґрунтовано наукову новизну, теоретичне і практичне значення роботи.

У пер�шо�му роз�ді�лі – “Національне ви�хо�ван�ня як со�ці�аль�но–�пе�да�го�гі�ч�на про�б�ле�ма і ва�ж�ли�вий чин�ник на�ці�о�наль�но–�куль�ту�р�но�го від�ро�джен�ня укра�ї�н�ців Га�ли�чи�ни” – про�ана�лі�зо�ва�но стан ви�сві�т�лен�ня до�слі�джу�ва�ної про�б�ле�ми у на�у�ко�вій лі�те�ра�ту�рі ХІХ–ХХ ст., роз�кри�то су�с�пі�ль�но-�по�лі�ти�ч�ні та со�ці�аль�но-�еко�но�мі�ч�ні пе�ре�ду�мо�ви роз�ви�т�ку ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од як ва�ж�ли�во�го чин�ни�ка на�ці�о�наль�но-�куль�ту�р�но�го від�ро�джен�ня укра�ї�н�ців краю, а та�кож вплив на цей про�цес пе�ре�до�вих ідей із Над�д�ні�п�ря�н�щи�ни та кра�їн За�хі�д�ної Єв�ро�пи.

Про�сте�же�но роз�ви�ток ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в кон�те�к�с�ті іс�то�ри�ч�но�го та на�ці�о�наль�но-�куль�ту�р�но�го роз�ви�т�ку краю.

Вста�но�в�ле�но, що стри�ж�нем, нав�ко�ло яко�го про�во�ди�ли�ся по�шу�ки ме�ти на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, ста�ла укра�їн�сь�ка на�ці�о�наль�на ідея, яка теж прой�ш�ла ево�лю�цію упро�довж до�слі�джу�ва�но�го пе�рі�о�ду. Так, на по�ча�т�ку ХІХ ст. су�т�ність на�ці�о�наль�них до�ма�гань укра�ї�н�ців ста�но�ви�ло здо�бут�тя ав�то�но�мії Га�ли�чи�ни у скла�ді Ав�с�т�рії. На пе�ре�ло�мі ХІХ і ХХ сто�літь у су�с�пі�ль�ній сві�до�мо�с�ті утвер�ди�ла�ся ідея роз�бу�до�ви не�за�ле�ж�ної са�мо�стій�ної дер�жа�ви.

Го�ло�в�ну роль у цьо�му про�це�сі ві�ді�гра�ло по�ши�рен�ня в пе�да�го�гі�ч�ній ду�м�ці ідеї на�род�но�с�ті, яку пер�ши�ми з укра�їн�сь�ких пе�да�го�гів ви�сло�ви�ли О.В.Духнович та К.Д.Ушинський.

До�слі�дже�но, що під впли�вом ідеї на�род�но�с�ті у пе�да�го�гі�ку вхо�дить про�б�ле�ма на�ці�о�наль�но�го у ви�хо�ван�ні, ко�т�ра ак�ти�в�но роз�ро�б�ля�ла�ся як га�ли�ць�ки�ми, так і над�д�ні�п�рян�сь�ки�ми пе�да�го�га�ми. Не�об�хід�ність ви�хо�ван�ня мо�ло�ді на на�ці�о�наль�них ос�но�вах від�сто�ю�ва�ли В.Антонович, Б.Грінченко, М.Драгоманов, П.Куліш, Я.Чепіга та інші. Спі�ль�ність те�о�ре�ти�ч�них і пра�к�ти�ч�них по�шу�ків га�ли�ць�ких і над�д�ні�п�рян�сь�ких пе�да�го�гів свід�чить, що на�ці�о�наль�не ви�хо�ван�ня – іс�то�ри�ч�но обу�мо�в�ле�на, ви�ро�б�ле�на на�ро�дом си�с�те�ма ви�хо�ван�ня ді�тей та мо�ло�ді в укра�їн�сь�ко�му ду�сі, не�зва�жа�ю�чи на шту�ч�не роз�ме�жу�ван�ня Укра�ї�ни.

У пе�да�го�гі�ч�ній ду�м�ці про�ві�д�ним чин�ни�ком на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня ви�зна�но на�ці�о�наль�ну шко�лу, що при�зве�ло до ак�ти�в�ної бо�ро�ть�би за її по�бу�до�ву, спо�ча�т�ку не�ве�ли�кою гру�пою ін�те�лі�ге�н�ції, а в кі�н�ці до�слі�джу�ва�но�го пе�рі�о�ду – то�ва�ри�с�т�ва�ми, ор�га�ні�за�ці�я�ми, які ре�пре�зен�ту�ва�ли зна�ч�ну ча�с�ти�ну укра�ї�н�ців Га�ли�чи�ни.

На по�ча�т�ку ХХ ст. про�ві�д�ною у цій бо�ро�ть�бі ста�ла ви�мо�га побу�дови на�ці�о�на�льної шко�ли, що по�ля�га�ло у при�сто�су�ван�ні остан�ньої до по�треб укра�їн�сь�кої су�с�пі�ль�но�с�ті (М.Грушевський). Шко�ла “мусить жи�ти і роз�ви�ва�ти�ся під про�мін�ням на�ці�о�наль�ної ідеї”, бу�ти прой�ня�тою на�ці�о�наль�ним ду�хом, бу�ду�ва�ти�ся на на�ці�о�наль�них за�са�дах, бу�ти за�галь�но�до�с�ту�п�ною, світ�сь�кою, де�мо�к�ра�ти�ч�ною, єди�ною, спі�ль�ною, а ре�зуль�та�том ви�хо�в�но�го впли�ву, “короною ді�я�ль�но�с�ті” по�вин�ні ста�ти на�ці�о�наль�но сві�до�мі чле�ни на�ро�ду, ко�т�рі ін�тереси на�ції ста�в�лять ви�ще осо�би�с�тих (І.Ющишин).

По�ка�за�но, що в до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од у Га�ли�чи�ні на�бу�ли по�ши�рен�ня но�ві ідеї з те�о�рії та пра�к�ти�ки осві�ти і ви�хо�ван�ня: ві�ль�но�го ви�хо�ван�ня, тру�до�вої шко�ли, екс�пе�ри�мен�таль�ної пе�да�го�гі�ки, пе�да�го�гі�ки пра�г�ма�ти�з�му і т.д. За�ру�бі�ж�ний до�свід з на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня вивча�ли, ана�лі�зу�ва�ли та про�па�гу�ва�ли га�ли�ць�кі пе�да�го�ги Г.Вре�цьона, І.Дем’янчук, О.Іванчук, І.Ющишин. Ре�зуль�та�ти до�слі�дження свід�чать, що во�ни використовували тво�ри Я.А.Ко�менського, Ж.Ж.Руссо, Й.Г.Песталоцці, Й.Ф.Гербарта, Ф.Фребеля та ін�ших пре�д�ста�в�ни�ків за�хі�д�но�є�в�ро�пей�сь�кої пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки, які роз�по�всю�джу�ва�ли�ся в Га�ли�чи�ні як в ори�гі�на�лі, так і в пе�ре�кла�дах. Праці педагогів нового часу вивчали вихованці учительських семінарій краю.

На�ці�о�наль�не ви�хо�ван�ня ви�сту�па�ло од�но�ча�с�но як скла�до�ва, чин�ник і ре�зуль�тат на�ці�о�наль�но�го від�ро�джен�ня на за�хі�д�но�у�к�ра�їн�сь�ких зе�м�лях.

У дру�го�му роз�ді�лі – “Теоретичні за�са�ди і пра�к�ти�ка на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня укра�їн�сь�кої уч�нів�сь�кої мо�ло�ді” – роз�кри�то вклад  пе�да�го�гів і гро�мад�сь�ких ді�я�чів у роз�роб�ку те�о�ре�ти�ч�них за�сад на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, про�ана�лі�зо�ва�но пра�к�ти�ку ви�хо�ван�ня га�ли�ць�кої уч�нів�сь�кої мо�ло�ді в на�ці�о�наль�но�му ду�сі.

Ана�ліз ар�хі�в�них дже�рел та іс�то�ри�ко-�пе�да�го�гі�ч�ної лі�те�ра�ту�ри свід�чить, що у до�слі�джу�ва�ний  пе�рі�од в Га�ли�чи�ні на кон�це�п�ту�аль�но�му рі�в�ні опра�цьо�ву�ва�ла�ся означена про�б�ле�ма. У ря�ді ста�тей та про�гра�м�них до�ку�мен�тів га�ли�ць�ки�ми пе�да�го�га�ми О.Іван�чуком, І.Ка�пустієм, І.Кревецьким, О.Кулиничем, М.Лозинським, С.Томашів�ським, І.Франком, І.Ющишиним теоретично обґрунтова�но суть, ме�ту, зміст, за�вдан�ня на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, йо�го прин�ци�пи, за�со�би, ме�то�ди, ос�но�в�ні фор�ми ре�а�лі�за�ції.

На�ці�о�наль�не ви�хо�ван�ня роз�г�ля�да�ло�ся ни�ми як при�ро�д�на по�тре�ба на�ції, що має ви�ро�с�та�ти з її тра�ди�цій і куль�ту�р�но�го ста�ну, ко�рі�ни�ти�ся в її ха�ра�к�те�рі і зви�ч�ках. У пра�цях О.Барвінського, М.Возняка, Г.Врецьони, Г.Зарицького, Є.Згарського, К.Кахникевича, М.Мошя, О.Партицького та ін�ших ме�та ви�хо�ван�ня тра�к�ту�ва�ла�ся як фор�му�ван�ня “людини сво�го ві�ку і сво�го на�ро�ду”, пле�кан�ня і утвер�джен�ня на�ці�о�наль�них че�с�нот: во�ле�лю�б�но�с�ті, на�ці�о�наль�но�го ду�ху, ду�хо�в�но�с�ті, на�ці�о�наль�них по�чут�тів.

Ево�лю�ція на�ці�о�наль�ної ідеї при�зве�ла до змі�ни у фор�му�лю�ван�ні ме�ти ви�хо�ван�ня. Із по�ча�т�ком но�во�го сто�літ�тя во�на ото�то�ж�ню�ва�ла�ся із фор�му�ван�ням на�ці�о�наль�ної сві�до�мо�с�ті, ді�я�ль�но�го па�т�рі�о�ти�з�му, тобто пле�кан�ням дер�жа�во�т�вор�чої мо�ло�ді. Ре�зуль�та�том на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня по�вин�на бу�ла ста�ти га�р�мо�ній�но роз�ви�ну�та осо�би�с�тість, яка по�єд�ну�ва�ла б у со�бі сфор�мо�ва�ну на�ці�о�наль�ну са�мо�сві�до�мість, то�ле�ран�т�не ста�в�лен�ня до лю�дей ін�ших на�ці�о�наль�но�с�тей, якій бу�ли б при�та�ман�ні за�галь�но�люд�сь�кі цін�но�с�ті.

У до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од пе�да�го�га�ми краю об�грун�то�ву�ва�ли�ся те�о�ре�ти�ч�но і ви�ко�ри�с�то�ву�ва�ли�ся у пра�к�ти�ч�ній ро�бо�ті та�кі ос�но�в�ні за�со�би на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня: рі�д�на мо�ва, іс�то�рія, гео�гра�фія; фоль�к�ло�р�но-�ет�но�г�ра�фі�ч�ні ма�те�рі�а�ли; на�род�ні та ре�лі�гій�ні тра�ди�ції, зви�чаї, об�ря�ди; на�ці�о�наль�на куль�ту�ра; да�ти на�род�но�го ка�лен�да�ря; на�ці�о�наль�на си�м�во�лі�ка.

Встановлено, що у до�слі�джу�ва�ний пе�рі�од про�ві�д�ни�ми прин�ци�па�ми на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня ви�зна�ча�ли�ся:

а) на�род�ність, ко�т�ра од�но�ча�с�но вва�жа�ла�ся за�со�бом на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня і пе�ре�дба�ча�ла єд�ність на�ці�о�наль�но�го  і за�галь�но�люд�сь�ко�го. Ви�хо�ван�ня, під�кре�с�лю�ва�ли Г.Врецьона, О.Іванчук та ін�ші, по�вин�но ви�ро�с�та�ти з по�треб на�ро�ду, від�зна�ча�ти�ся на�ці�о�наль�ною спря�мо�ва�ні�с�тю, при�ще�п�лю�ва�ти лю�бов до всьо�го рі�д�но�го, не до�пу�с�ка�ю�чи про�яву шо�ві�ні�з�му. Ва�ж�ли�вою озна�кою на�род�ної ін�ди�ві�ду�аль�но�с�ті га�ли�ць�кі пе�да�го�ги вва�жа�ли рі�д�ну мо�ву;

б) при�ро�до�ві�д�по�ві�д�ність, що ви�ма�гає вра�ху�ван�ня ві�ко�вих та ін�ди�ві�ду�аль�них від�мін�но�с�тей ді�тей, а також їх на�ці�о�наль�них осо�б�ли�во�с�тей;

в) гу�ма�ні�за�ція, що пе�ре�дба�чає ство�рен�ня умов для все�бі�ч�но�го і  гар�мо�ній�но�го роз�ви�т�ку осо�би�с�то�с�ті, пе�ре�тво�рен�ня шко�ли із навчаль�но�го за�кла�ду у ви�хо�ву�ю�чий (Г.Врецьона, О.Макарушка, В.Ратальський, І.Ющишин), де здій�с�ню�ва�ти�ме�ть�ся па�т�рі�о�ти�ч�не ви�хо�ван�ня ді�тей;

г) де�мо�к�ра�ти�за�ція, тобто усу�нен�ня ав�то�ри�та�р�но�го сти�лю ви�хо�ван�ня. “Основа сво�бо�ди” (Г.Врецьона) по�вин�на по�єд�ну�ва�ти�ся із ус�ві�до�м�лен�ням ди�ти�ною, уч�нем сво�їх гро�мад�сь�ких, су�с�пі�ль�них обо�в’яз�ків, що по�в’я�за�не із фор�му�ван�ням ідей�но�с�ті, тобто на�дан�ня прі�о�ри�те�ту ін�тересам на�ції, го�то�в�ність із са�мо�по�жер�т�вою пра�цю�ва�ти для її бла�га.

Ос�но�вою на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня га�ли�ць�кі пе�да�го�ги вва�жа�ли на�ці�о�наль�ну куль�ту�ру, на�родо�знав�с�т�во, укра�ї�но�з�нав�с�т�во.

Для пе�ре�ве�ден�ня ме�ти й за�вдань на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня у прак�ти�ч�ну пло�щи�ну, на�го�ло�шу�ва�ли пе�да�го�ги, не�об�хід�ні  та�кі умо�ви:

– ви�со�ко�сві�до�мий ідей�ний рі�вень учи�те�ль�с�т�ва;

– рі�д�но�мо�в�не шкі�ль�ни�ц�т�во, реформа його “на принципах сво�боди і поступу”;

– по�бу�до�ва ви�хо�ван�ня на на�род�них тра�ди�ці�ях;

– ви�ко�рис�тан�ня кра�щих здо�бу�т�ків на�род�ної пе�да�го�гі�ки;

– при�лу�чен�ня ди�ти�ни до ду�хо�в�но�го жит�тя на�ро�ду че�рез рі�д�ну мо�ву, озна�йо�м�лен�ня з куль�ту�р�ни�ми над�бан�ня�ми;

– спільна діяльність усіх виховних інституцій;

– від�по�ві�д�на ма�те�рі�аль�на ба�за.

Для ус�пі�ш�но�го ви�хо�ван�ня від учи�те�лів ви�ма�га�ло�ся знан�ня при�ро�ди ди�ти�ни, її ві�ко�вих і пси�хо�ло�гі�ч�них осо�б�ли�во�с�тей, на�ці�о�наль�но�го ха�ра�к�те�ру, вда�чі з ме�тою під�бо�ру від�по�ві�д�них ме�то�дів ви�хо�ван�ня.

Результати дослідження свідчать, що розвиткові національного ви�ховання сприяло зародження в Галичині педагогічної преси. Ча�со�писи “Газета школьна”, “Школьна часопись”, “Учитель”, “Прапор”, “Наша школа” висвітлювали нові досягнення зарубіжної педагогіки, національні виховні традиції, досвід учителів краю з національного виховання учнів. На їхніх сторінках знаходили відображення акту�альні питання, одним із яких виступала дилема “я і суспільство”. На початок ХХ ст. у педагогічній пресі утверджується думка, що люди повинні жити не лише індивідуальним життям, але й громадським, яке прояв�ляється їх участю в житті нації (О.Іванчук), тобто бути ідейними – суспільні інтереси ставити вище своїх власних, розуміючи, що “їх правдиве добро залежне від добра загалу” (І.Франчук).

Кон�це�п�ту�аль�ні за�са�ди на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня, ко�т�ре вважало�ся єди�но пра�ви�ль�ним, роз�ро�б�ля�ли укра�їн�сь�кі пе�да�го�ги О.Барвін�ський, І.Бартошевський, Г.Врецьона, Г.Зарицький, Є.Згарський, О.Іванчук, В.Ільницький, І.Копач, О.Кулинич, О.Партицький, М.Пачовський, В.Ратальський, С.Томашівський, І.Франчук, І.Ющишин. Особ�ли�вістю виховного процесу означеного періоду є те, що поряд із теоре�тичними пошуками розроблялися рекомендації прак�тичних дій для реалізації мети і завдань. Дослі�джен�ня розкриває взаємовідношення педагогічної теорії та практики ви�хо�вання.

Вста�но�в�ле�но, що ос�но�в�ною ін�сти�ту�ці�єю, яка най�біль�ше впли�ває на ор�га�ні�зо�ва�не ви�хо�ван�ня мо�ло�ді, га�ли�ць�ка су�с�пі�ль�ність вва�жа�ла шко�лу. Перед першою світовою війною у краї діяла державна система освіти, котра включала 2,5 тис. народних шкіл, 6 гімназій. Крім цього, функціонувала система приватних навчально-виховних закладів, яка включала всі їхні типи, крім вищих шкіл. У до�слі�джен�ні про�ана�лі�зо�ва�но навчаль�но-�ви�хо�в�ний про�цес в укра�їн�сь�ких за�кла�дах осві�ти, тобто про�сте�же�но ви�хо�в�ний вплив на ді�тей та мо�лодь ві�ком від 6 до 18 ро�ків.

Ви�яв�ле�но, що фор�му�ван�ня на�ці�о�наль�но�го ком�по�нен�ту змі�с�ту осві�ти від�бу�ва�ло�ся за ра�ху�нок вклю�чен�ня до навчаль�них пла�нів пре�д�ме�тів укра�ї�но�з�нав�чо�го спря�му�ван�ня: іс�то�рії Укра�ї�ни, рі�д�ної мо�ви, гео�гра�фії краю то�що, на�си�чен�ня під�ру�ч�ни�ків для всіх ти�пів шкіл ма�те�рі�а�ла�ми на�ці�о�наль�но�го ха�ра�к�те�ру.

У дослідженні роз�кри�то на�ці�о�наль�но-�ви�хо�ву�ю�чий ха�ра�к�тер по�за�к�ла�с�ної та по�за�шкі�ль�ної ро�бо�ти з мо�лод�дю, про�ана�лі�зо�ва�но її ос�но�в�ні фор�ми – “відчити”, ди�с�пу�ти, ве�чо�ри, при�свя�че�ні рі�д�ній іс�то�рії, гео�гра�фії краю, ви�зна�ч�ним іс�то�ри�ч�ним ді�я�чам, “імпрези”, те�а�т�раль�ні ви�ста�ви, екс�кур�сії, “про�гуль�ки”, ді�я�ль�ність чи�та�лень, на�у�ко�вих гурт�ків, сту�дент�сь�ких то�ва�риств, по�ши�рен�ня учнівського са�мо�вря�ду�ван�ня, різних форм ко�о�пе�ра�ції: ощадних кас, кооперативів.

Встановлено, що ще від 60-х р.р. ХІХ ст. у багатьох галицьких середніх закладах функціонували нелегальні учнівські гуртки – громади, котрі проводили самоосвітню і суспільну діяльність (у  Львівській академічній, Тернопільській, Станіславівській, Рогатинській гімназіях). Робота таємних гуртків відзначалася націо�нальною спрямованістю, організованістю. Членство у громадах спри�яло зміцненню національної свідомості учнів, розширенню їх кругозору, формуванню стійких ідейних переконань. У нелегальних гуртках молодь вивчала твори Т.Шевченка, давши цим почин до вшанування Кобзаря. Культ Т.Шевченка справив великий вплив на утвердження національної свідомості галичан. Українська молодь про�ти польського світогляду ставила свій світогляд, проти минулого польського народу ставила своє національне минуле, проти літера�тур�них творів польських письменників ставила твори свого корифея. Ви�яв�ле�но, що ос�но�в�ни�ми шля�ха�ми впли�ву жит�тя і твор�чо�с�ті Ко�б�за�ря на ви�хо�ван�ня до�во�єн�но�го по�ко�лін�ня краю бу�ли озна�йо�м�лен�ня мо�ло�ді з Ше�в�чен�ків�сь�ки�ми тво�ра�ми, ве�чо�ри та богослужіння на йо�го честь, спо�ру�джен�ня па�м’я�т�ни�ків та вста�но�в�лен�ня па�м’я�т�них знаків.

На світогляд галицької молоді значно впливала діяльність таких легальних студентських товариств, як “Академічна бесіда”, “Акаде�мічна громада”, “Український студентський союз”. Основними фор�мами їхньої роботи були організація різного роду кур�сів, підготовка рефератів, видання друкованих видань, статистич�них звітів тощо. Консолідуючим чинником діяльності товариств виступала україн�ська національна ідея, вперше письмово висловлена вихованцями галицьких середніх шкіл у “Молодій Україні”. Цей часопис вплинув на оформлення ідей�них переконань середньо�шкільної молоді.

До�слі�джен�ням ви�яв�ле�но, що га�ли�ць�кі осві�т�ні за�кла�ди ма�ли свої на�ці�о�наль�ні тра�ди�ції, ко�т�рі пе�ре�да�ва�ли�ся стар�ши�ми уч�ня�ми мо�лод�шим. Це, зо�кре�ма, поширення серед молоді творів Кобзаря, свя�т�ку�ван�ня ро�ко�вин на�ро�джен�ня М.Шашкевича, Т.Шевченка, за�сну�ван�ня “Просвіти”, дня ре�лі�гій�но�го па�т�ро�на гі�м�на�зії, опіка над вихо�ван�цями.

Галицькі педагоги першою виховною інститу�цією вважали сім’ю, у якій закладаються підвалини для формування моральних чеснот. Виходячи з цього, вони відстоювали потребу з шкільного віку готу�вати дітей до сімейного життя шляхом ознайомлення їх із важливими виховними функціями батька та матері. З вимогою орга�нізації бать�ківського всеобучу виступали О.Барвінський, В.Іль�ни�цький, О.Пар�тицький. В умовах масової неписьменності серед дорос�лого насе�лення спі�ль�на ді�я�ль�ність сі�м’ї та шко�ли роз�г�ля�да�ла�ся ними як “дуже по�жа�да�на”, по�трі�б�на й не�об�хід�на. У ро�бо�ті про�ана�лі�зо�ва�но то�го�ча�с�ні те�о�ре�ти�ч�ні на�пра�цю�ван�ня з пи�тан�ня ви�хо�ван�ня ді�тей в сі�м’ї, а також ви�сві�т�ле�но ос�но�в�ні фор�ми спі�ль�ної ді�я�ль�но�с�ті навчаль�но-�ви�хо�в�них ін�сти�ту�цій: патріотичні свята, вечори, “маївки”.

Ви�яв�ле�но, що про�тя�гом усьо�го до�слі�джу�ва�но�го пе�рі�о�ду у ви�хов�но�му про�це�сі до�мі�ну�ва�ло ре�лі�гій�не спря�му�ван�ня, що по�яс�ню�є�ть�ся пра�г�нен�ням га�ли�чан, які не ма�ли своєї дер�жа�ви, збе�ре�г�ти на�ці�о�наль�ну ідею че�рез це�р�к�ву.

Зі ство�рен�ням “Просвіти” ак�ти�ві�зу�є�ть�ся на�ці�о�наль�не жит�тя в краї. Поста�ють но�ві ор�га�ні�за�ції, ме�та ді�я�ль�но�с�ті яких пе�ре�дба�ча�ла й ро�бо�ту се�ред мо�ло�ді. Про�те во�ни не мо�г�ли по�в�ні�с�тю за�до�во�ль�ни�ти по�тре�би юно�го по�ко�лін�ня в са�мо�ре�а�лі�за�ції. То�му гро�мад�сь�кі ор�га�ні�за�ції іні�ці�ю�ють ство�рен�ня мо�ло�ді�ж�них то�ва�риств - ма�со�во ви�ни�ка�ють “Соколи”, “Січі”, “Пласт”.

Вста�но�в�ле�но, що учи�те�ля�ми спі�ль�но з сі�м’єю, гро�мад�сь�ки�ми та мо�ло�ді�ж�ни�ми ор�га�ні�за�ці�я�ми ве�ла�ся ве�ли�ка ро�бо�та з виховання моло�ді в на�ці�о�наль�ному дусі, що да�ло мо�ж�ли�вість ви�хо�ва�ти но�ве поколін�ня – лю�дей з державотворчим устремлінням, які від�сто�ю�ва�ли не�за�ле�ж�ність Укра�ї�ни в на�сту�п�ні ро�ки.

Вивчен�ня та уза�галь�нен�ня дже�ре�ль�ної ба�зи, ар�хі�в�них ма�те�рі�а�лів до�зво�ли�ло зро�би�ти та�кі ви�снов�ки.

1. Роз�ви�ток ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня в Га�ли�чи�ні від�бу�ва�в�ся під впли�вом су�с�пі�ль�но-�по�лі�ти�ч�них, со�ці�аль�но-�еко�но�мі�ч�них, куль�ту�р�но-�ос�ві�т�ніх про�це�сів, був відображенням поступу українців у національно-культурному відродженні.

2. У роз�ви�т�ку ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня ор�га�ні�ч�но по�єд�на�ні здо�бу�т�ки укра�їн�сь�кої на�род�ної пе�да�го�гі�ки, ві�т�чи�з�ня�ної та за�хі�д�но�є�в�ро�пей�сь�кої пе�да�го�гі�ч�ної ду�м�ки. Цей пе�рі�од ха�ра�к�те�ри�зу�є�ть�ся по�си�лен�ням вза�є�мо�зв’яз�ків Га�ли�чи�ни і Над�д�ні�п�рян�сь�кої Укра�ї�ни.

3. Національне ви�хо�ван�ня роз�г�ля�да�ло�ся га�ли�ць�ки�ми пе�да�го�га�ми як іс�то�ри�ч�но обу�мо�в�ле�на си�с�те�ма впли�вів на ди�ти�ну, вла�с�ти�ва укра�їн�сь�ко�му на�ро�ду, що має свою ме�ту і за�со�би її до�ся�г�нен�ня, спря�мо�ва�на на пле�кан�ня на�род�них че�с�нот і по�бо�рю�ван�ня на�ці�о�наль�них по�ро�ків (Г.Врецьона).

За тогочасними переконаннями, виховання повинно бути пов’язане з національно-культурним поступом української суспільності, служити меті побудови незалежної держави. Ви�хо�ван�ня мо�ло�ді в на�ці�о�наль�но�му ду�сі пе�да�го�ги роз�г�ля�да�ли як при�ро�д�ню по�тре�бу на�ро�ду, за�сіб збе�ре�жен�ня на�ції. На�ці�о�наль�не вихо�вання вва�жа�ло�ся охо�рон�ним щи�том від чу�жих впли�вів, від де�на�ці�о�налі�за�ції. Тобто, крім фун�к�ції роз�ви�т�ку, во�но ви�ко�ну�ва�ло і фун�к�цію за�хисту.

До�слі�джен�ням ви�яв�ле�но, що ме�та на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня у про�це�сі на�ці�о�наль�но-�куль�ту�р�но�го від�ро�джен�ня укра�ї�н�ців прой�ш�ла шлях від мовно-літературного етнографізму, національної автономії, потреби “затримання мо�ло�ді при укра�їн�сь�кій на�род�но�с�ті” (М.Воз�няк) до ви�мо�ги “здвигнення на�ці�о�наль�ної бу�до�ви у всій її ці�лі�с�но�с�ті” (І.Франко). Як�що в дру�гій по�ло�ви�ні ХІХ ст. ме�ту ви�хо�ван�ня ви�зна�ча�ли як фор�му�ван�ня на�ці�о�наль�но�го ха�ра�к�те�ру, во�лі, пле�кан�ня та�ких че�с�нот, як по�бо�ж�но�с�ті, тер�пи�мо�с�ті, лю�бо�ві до рі�д�ної мо�ви то�що (Г.Врецьона, В.Ільницький, О.Партицький), то із по�ча�т�ком ХХ ст. во�на ото�то�ж�ню�є�ть�ся з фор�му�ван�ням па�т�рі�о�та-�дер�жа�в�ни�ка, який усві�до�м�лює свою при�на�ле�ж�ність до на�ції і зда�т�ний по�бу�ду�ва�ти вла�с�ну дер�жа�ву (О.Іванчук, І.Франко, І.Ющишин). От�же, ме�тою ви�хо�ван�ня стає пле�кан�ня дер�жа�во�т�вор�чої мо�ло�ді з високою національною свідомістю. Це було зумовлено еволюцією української національної ідеї, яка на початку ХІХ ст. полягала у вимозі автономії Галичини у складі Австрії, а на переломі ХІХ-ХХ ст. ототожнювалася з самостійністю України, вимогами здобуття для держави повноти національних і політичних прав.

За�вдан�ням на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня пе�да�го�га�ми ви�зна�че�но фор�му�ван�ня га�р�мо�ній�ної лю�ди�ни, роз�ви�ток її ре�лі�гій�них, мо�раль�них, су�с�пі�ль�них че�с�нот, ви�хо�ван�ня ді�я�ль�но�го чле�на су�с�пі�ль�с�т�ва, а ос�но�в�ни�ми за�со�ба�ми для цьо�го – рі�д�ну мо�ву, іс�то�рію, на�ці�о�наль�ні си�м�во�ли, на�род�ні тра�ди�ції, фоль�к�лор, при�клад ба�ть�ків, учи�те�лів, іс�то�ри�ч�них осіб, знан�ня іс�то�рії краю, пра�цю для на�ро�ду то�що. Ва�ж�ли�вим за�со�бом  стає на�родо�знав�с�т�во, укра�ї�но�знав�с�т�во (М.Гру�шев�ський, І.Франко, І.Ющишин).

Народність, природовідповідність, гуманізація, демократизація, захищеність від впливів партій виступали провідними принципами національного виховання.

4. Незважаючи на закріплені законодавчо умови для розвитку освіти, офіційна система шкільництва була спрямована на дена�ціо�налізацію молодого покоління. То�му про�гре�си�в�ні пе�да�го�ги про�во�дили на�ці�о�наль�но-�ви�хо�в�ну ро�бо�ту з уч�ня�ми шля�хом фор�му�ван�ня на�ці�о�наль�но�го ком�по�нен�ту змі�с�ту осві�ти, ство�рен�ня рі�д�но�мо�в�них під�ру�ч�ни�ків, ор�га�ні�за�ції та під�три�м�ки мо�ло�ді�ж�них гур�т�ків і то�ва�риств, за�про�ва�джен�ня но�вих форм ви�хо�в�ної ро�бо�ти. На утвердження в сві�домості молоді ідеї соборності українців, необхідності для успішного роз�витку нації власної держави значною мірою впливала діяльність таємних гуртків – громад, участь учнів-українців у студентських вічах, зібраннях тощо.

5. Для практичної реалізації завдань національного виховання зу�сил�ля�ми про�гре�си�в�ної гро�мад�сь�ко�с�ті Га�ли�чи�ни на по�ча�т�ку но�во�го сто�літ�тя у складі державного шкільництва було створено систему приватних українських шкіл , яка охо�п�лю�ва�ла на�род�ні, се�ре�д�ні, фа�хо�ві навчальні заклади. Для цьо�го організовано ко�ор�ди�на�цій�ний ор�ган – Кра�є�вий Шкі�ль�ний Со�юз, ко�т�рий основну ува�гу при�ді�ляв від�крит�тю се�ре�д�ніх шкіл.

6. На�ці�о�наль�ний ха�ра�к�тер ви�хо�ван�ня укра�їн�сь�кої мо�ло�ді краю за�без�пе�чу�ва�в�ся при�лу�чен�ням ді�тей із ран�ньо�го ві�ку до ду�хо�в�но�го жит�тя укра�ї�н�ців, ви�хо�ван�ням на на�род�них тра�ди�ці�ях, зви�ча�ях, ви�ко�ри�с�тан�ням но�вих форм ви�хо�в�ної ро�бо�ти, спі�ль�ною ді�я�ль�ні�с�тю шко�ли, сі�м’ї, це�р�к�ви, гро�мад�сь�ких та мо�ло�ді�ж�них ор�га�ні�за�цій. Ре�зуль�та�ти�в�ність ви�хо�ван�ня мо�ло�ді засвідчила но�ва ге�не�ра�ція па�т�рі�о�тів–�дер�жа�в�ни�ків.	

7. Для ре�а�лі�за�ції тих за�вдань, які пе�ред нею ста�вить су�с�пі�ль�ство, педагоги вимагали перетворення школи із навча�ю�чої ін�сти�ту�ції у ви�хо�в�ну, оскіль�ки ви�хо�ван�ня є ме�тою ді�я�ль�но�с�ті шко�ли, а навчан�ня – ли�ше за�сіб для до�ся�г�нен�ня ці�єї ме�ти.

8. Вивчен�ня до�сві�ду на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня пе�ре�ко�нує, що він є ва�ж�ли�вим дже�ре�лом зба�га�чен�ня те�о�рії та пра�к�ти�ки ви�хо�ван�ня мо�ло�ді в су�ча�с�них умо�вах. Творче використання до�ся�г�нен�ь на�ших по�пе�ре�дни�ків спри�я�ти�ме пе�ре�тво�рен�ню су�ча�с�ної шко�ли у шко�лу на�ці�о�наль�ну, зда�т�ну ви�хо�ва�ти па�т�рі�о�тів Укра�ї�ни, спро�мо�ж�них від�сто�я�ти її не�за�ле�ж�ність, при�мно�жи�ти ду�хо�в�ні та іс�то�ри�ч�но-�куль�ту�р�ні надбан�ня укра�їн�сь�ко�го на�ро�ду.

Про�ве�де�не до�слі�джен�ня не претендує на повноту роз�в’я�зан�ня про�б�ле�ми. Де�таль�ні�шо�го все�бі�ч�но�го ви�сві�т�лен�ня по�тре�бу�ють та�кі її ас�пе�к�ти, як  українсько-за�хі�д�но�є�в�ро�пей�сь�кі взаємовпливи у формуванні теоретичних засад виховання, ди�на�мі�ка роз�ви�т�ку ідеї ви�хо�ву�ю�чо�го навчан�ня в пе�да�го�гі�ч�ній ду�м�ці Га�ли�чи�ни, пе�да�го�гі�ч�ні по�гля�ди та про�сві�т�ни�ць�ка ді�я�ль�ність га�ли�ць�ких пе�да�го�гів, пе�да�го�гі�ч�ні ос�но�ви ство�рен�ня рі�д�но�мо�в�них під�ру�ч�ни�ків, вплив часопису “Молода Україна” на світогляд галицької молоді та ін.
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Са�бат Н.В. На�ці�о�наль�не ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді Га�ли�чи�ни (1869–1914 рр). – Ру�ко�пис.

Ди�сер�та�ція на здо�бут�тя на�у�ко�во�го сту�пе�ня кан�ди�да�та пе�да�го�гі�ч�них на�ук за спе�ці�аль�ні�с�тю 13.00.01 – те�о�рія та іс�то�рія пе�да�го�гі�ки. – При�кар�пат�сь�кий уні�вер�си�тет іме�ні В.С.Стефаника, Іва�но-�Фран�ківськ, 1998.

Про�ве�де�но до�слі�джен�ня на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня уч�нів�сь�кої мо�ло�ді Га�ли�чи�ни кі�н�ця XIX – по�ча�т�ку ХХ ст. у кон�те�к�с�ті су�с�пі�ль�но-�по�лі�ти�ч�но�го, со�ці�аль�но-�еко�но�мі�ч�но�го та куль�ту�р�но-�ос�ві�т�ньо�го роз�ви�т�ку краю. Ви�яв�ле�но і уза�галь�не�но вне�сок укра�їн�сь�ких га�ли�ць�ких пе�да�го�гів у роз�роб�ку і вті�лен�ня в навчаль�но-�ви�хо�в�ний про�цес ідеї на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня.

По�зи�ти�в�ні ас�пе�к�ти ви�хо�ван�ня га�ли�ць�кої мо�ло�ді мо�жуть бу�ти ви�ко�ри�с�та�ні для роз�роб�ки кон�це�п�ту�аль�них по�ло�жень на�ці�о�наль�но�го ви�хо�ван�ня мо�ло�дого покоління Укра�ї�ни на су�ча�с�но�му ета�пі.

Клю�чо�ві сло�ва: на�ці�о�наль�не ви�хо�ван�ня, на�ці�о�наль�на сві�до�мість, на�ці�о�наль�на шко�ла, учи�тель, ме�та, зміст, за�вдан�ня, фор�ми, принципи виховання.



Сабат Н.В. Национальное воспитание учащейся молодёжи Галичины (1869–1914 гг). – Рукопись.

Диссертация на соискание учёной степени кандидата педаго�гических наук по специальности 13.00.01 – теория и история педагогики. – Прикарпатский университет имени В.С. Стефаника, Ивано-Франковск, 1998.

Проведено исследование национального воспитания учащейся молодежи Галичины конца ХІХ – начала ХХ в. в контексте общественно-политического, социально-экономического и куль-турно-просветительского развития края.  Изучен и обобщён вклад галицких педагогов в разработку и внедре�ние в учебно-воспи�тательный процесс идеи национального воспи�тания. Положи�тельные аспекты воспитания галицкой молодёжи мо�гут быть исполь�зованы для разработки концептуальных положений национального воспитания молодого поколения Украины на современном этапе.

Ключевые слова: национальное воспитание, национальное со�зна�ние, национальная школа, учитель, цель, содержание, задания, формы, принципы воспитания.











Sabat N.V. National  up-bringing of teenagers at the Halychyna Schools (in 1869-1914). - Manuscript.

The dissertation submitted for a master’s degree in pedagogics, speciality 13.00.01. - theory and history of pedagodics. – Precarpathian University named after V.Stephanyk, Ivano-Frankivsk. - 1998.

The investigation of national upbringing of teenagers at the Halychyna schools of the end XIXth century - the beginning of the XXth century, has been done in the context of political, social, economical and cultural development of this region. The important role of the Halychyna teachers has been proved in this process.

Positive aspect of upbringing of the Halychyna teachers can be used for working out some conceptual trends of national upbringing of the modern Ukrainian youth.

Key-words: national upbringing, national schools, teacher, aim, context, task, forms, principals of upbringing.
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